TURK BORGCLAR KANUNU TASARISI GENEL GEREKCE

I. Genel Olarak

Tark Hukuk devriminin temel taslarinin en bliytgd olan “TlUrk Kanunu Medenisi’nin ta-
mamlayicisi ve adeta besinci kitabi olarak bilinen 818 sayili “Borglar Kanunu”; Turkiye BlUyUk
Millet Meclisi tarafindan 22 Nisan 1926 tarihinde kabul edilmis, 8 Mayis 1926 tarihli ve 366 sa-
yill Resmi Ceride’de yayimlanmis ve 4 Ekim 1926 tarihinde, 743 sayili Tlrk Kanunu Medenisi ile
birlikte yururltige girmistir.

Yirarlige girdigi tarihten gintimize kadar gegen 80 vyillik stirecte, Borglar Kanununun
iceriginde bazi degisiklikler yapilmis olmakla birlikte, bunlar kékli ve 6nemli degisiklikler degil-
dir. Kanunlarin birer sosyal varlik olarak, aynen canli varliklar gibi zamanla yaslanmalarn, ken-
dilerinden beklenen islevleri tam anlamiyla yerine getirmekte gligsiiz kalmalari, bu sebeple de
glinin sartlarina ve ihtiyaclarina geredi gibi cevap vermemeleri, herkesge kabul edilebilecek bir
gercektir.

Bu gergek, kanunlarin ve 6zellikle hukuk hayatinda bliylk 6dnemi olan temel kanunlarin
bastan sona gbézden gegcirilerek, o glinlin sartlarina ve ihtiyaclarina cevap verebilecek hale geti-
rilmesini zorunlu kilar. Nitekim, ayni ihtiyac ve zorunluluk, daha 6nce Tirk Kanunu Medenisi
igin de s6z konusu olmus, bu ihtiyag, uzun galismalar sonucunda hazirlanan ve Turkiye Blyuk
Millet Meclisince kabul edilen 4721 sayili Tlrk Medeni Kanununun 1 Ocak 2002 tarihinde yUrtr-
lige konulmasiyla karsilanmistir.

Ayni ihtiyag ve zorunluluk, temel kanunlardan birisi olan, 818 sayili Borglar Kanunumuz
icin de s6z konusudur. Bu nedenle, Adalet Bakanligi'nca, yurirlikteki Kanunu bastan sona
gbzden gecirmek, tamamlayicisi ve ayrilmaz bir parcasi niteligi ile besinci kitabini olusturdugu
Tirk Medeni Kanunu ile uyumunu saglamak ve 6zellikle ginimuizin ihtiyaglarina cevap vere-
cek yeni bir tasar hazirlamak lGzere, akademisyenlerden ve uygulayicilardan olusan bir “Borglar
Kanunu Komisyonu” kurulmustur.

Borglar Kanunu Komisyonu, yaklasik sekiz yillik bir galisma sonucunda hazirladigi “Tirk
Borglar Kanunu Tasarisi”nda, yurirlikteki Borglar Kanununun genel yapisinin ve sistematiginin
bozulmamasi igin gerekli 6zen ve gayreti géstermistir.

Tasarinin birinci ve ikinci kisminda, yurarlikteki 818 sayili Borglar Kanununa gére hi-
kdm farkliigr bulunmayan bircok diizenlemeye yer verilmistir. Bununla birlikte, hikim farkhlig
bulunmayan dizenlemelerle ilgili maddelerin bir kisminin sadece metinleri arnlastirlmis; bir
kisminin metinleri dizeltilmis ve anlastirilmig, nihayet bir kisminin da, hem sistematik yapilan
degistirilmis, hem de metinleri dizeltilmis ve arlastirnimistir.

Tasarida, ayrintilari asagida (VI, 3, d altinda) belirtilen ve yurirlikteki 818 sayili Borglar
Kanununda yer verilmeyen bircok yeni dizenleme de yapilmistir. Ancak, yasalasmasi duru-
munda, temel bir kanun niteligi kazanmasi s6z konusu olacak bir metin hazirladigi bilinciyle ha-
reket eden Borglar Kanunu Komisyonu, Tasarinin amacina ve 6zline uygun bulmadigi bazi du-
zenlemeleri, bunlara ulusal veya uluslararasi mevzuatta yer verilmis olsa bile, Tasari metnine
almamay tercih etmistir. Ayni sekilde, uygulamada sikga karsilasiimakla birlikte, kendisine 6z-
gl yapisi olan soOzlesmelerin de, gerektiginde 6zel kanunlarla diizenlenmesinin daha isabetli
olacagi duslincesiyle, Tasari metnine alinmasi uygun goridlmemistir. Ayrica, 6gretide tartismal
olan bazi konularda da, uygulamada karsilasilan hukuki problemlerin ¢éziimlenmesi bakimin-
dan zorunluluk olmadikga, bu konularda dizenleme yapilmasindan veya bazl yazarlarca kulla-
nilmasi dnerilen terimlerin veya ifadelerin, Tasari metnine yansitilmasindan kaginilmistir.

Ayrica belirtilmelidir ki, ginimizde, borglar hukukunun “uluslararasi ve/veya uluslar Us-
tt” kihnmasi calismalari s6zkonusudur. Mesela, Turkiye'nin de (yesi bulundudu Unidroit
(International Institute for the Unification of Private Law) ve Birlesmis Milletler blinyesinde ku-
rulmus olan Uncitral (United Nations Commission on International Trade Law) gibi kuruluslarin,
bu alanda 6nemli calismalari bulunmaktadir. Ayrica, uzun yillardan beri, Avrupa Birligi icinde de
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ortak bir borglar kanunu yaratma distncesi varligini sirdurmektedir. Bu amagcla, butiin Avrupa
Birligi Ulkelerinden bilim adamlari, Avrupa borglar hukukunun ortak mirasini tespit etmek igin
calismakta ve teklifler yayinlamaktadirlar. Avrupa Birligi Komisyonu da, 2003 yilinda “Daha
Uyumlu bir Avrupa Sézlesme Hukuku icin Faaliyet Plani”; 2004 Ekim ayinda da “Avrupa Sé6z-
lesme Hukuku ve Topluluk Mevzuatinin Gézden Gegirilmesi - Ileriye Déniik Adimlar” baslikh Bil-
dirimleri yayinlamak suretiyle bu calismalarn yénlendirme konumunda olmustur. Anilan bitin
bu faaliyetlerin en 6nemli Uriinleri olarak, Milletlerarasi Ticari Sézlesmelere Iliskin Ilkeler
(Principles of International Commercial Contracts), Milletlerarasi Mal Satimina Iliskin Sézlesme-
ler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (United Nations Convention on Contracts for the
International Sale of Goods), Avrupa Sézlesme Hukukunun Temel Ilkeleri (Principles of
European Contract Law) ve Avrupa Haksiz Fiil Hukukunun Temel ilkeleri (Principles of
European Tort Law) isimli metinler sayilabilir. Borglar hukuku alaninda calismalari olan Isvigre
hukukcularinca da, bu calismalar, borglar hukukunun uluslararasi kaynaklar olarak degerlendi-
rilmektedir. Ancak, bu galismalarin varligi ve hatta bazilarinin sonuglanmis olmasi, ulusal nite-
likli borglar kanununa sahip olmayi gereksiz kilmadigi gibi, ulusal nitelikli borglar kanununun,
bu metinlerin bir GrinG olarak ortaya cikmasi gerektigi dislincesinin savunulmasini da gerek-
tirmemektedir. Borclar Kanunu Tasarisi hazirliginda da, bu metinlerin esas alinmasi degil, bu
metinlerden yararlaniimasi s6z konusu olmustur.

Son vyillarda, 6nemli borglar kanunu revizyonlarinin gerceklestirildigi bilinmektedir. Bun-
larin basinda, Alman Medeni Kanunu ve Hollanda Medeni Kanunu gelmektedir. Tasar calisma-
larinda, anilan Tasarl calismalarinda gézéninde tutulmus; ancak bu galismalardan, 818 sayili
Borglar Kanunu’nun yapisini ve 6zinU etkileyecek bigcimde yararlanilmasi s6z konusu olmamis-
tir.

II. Tasarinin Sistematik Yapisi

Tasari, yurarlikteki 818 sayili Borglar Kanununda oldudgu gibi, iki kisimdan olusmakta-
dir. Birinci Kisim “Genel hikimler”, ikinci Kisim “Ozel Borg iliskileri” bashdini tasimaktadir. Ki-
simlar, bélimlere; bélimler, ayirimlara ayrilmistir.

Kisimlarin, bélimlerin ve ayinmlarin kendilerine 6zgl basliklari mevcuttur. Ancak, bo-
limlere numara verilirken, aynen Tirk Medeni Kanununda yapildigi gibi, ylrtrlikteki Kanun-
dan farkh bir yol izlenmistir. Yararlikteki Kanunda, bdélimlerin (baplarin) numaralan her kismi
icin birden baslanarak ayri ayr verilmedigi, numaralama, Kanunun sonuna kadar devam ettiril-
digi icin, Kanun “yirmi g¢” bolimden (baptan) olusmustur. Oysa Tasarida, her kisimda yer alan
boélimlere yeni bastan numara verilmis, boylece her kismin kag bolimden olustugu belirtilmek
istenmistir. Meseld, “Genel Hiklimler” bashdini tasiyan Birinci Kisimda bes bdlim mevcuttur.
Bu kismi izleyen ve “Ozel Borg iliskileri” bashgini tasiyan Ikinci Kisminin ilk bdlimiinin bashd
“Altinci Bolim” dedil, “Birinci Bolum” olarak isimlendirilmistir. Oysa, Yururlikteki Kanunda, ayni
bélim “Altinc Bap” olarak numaralandiriimistir. Tasarida, her kismin ilk bdlimdntn, bir dnceki
bélimden gelen numarayi izleyecek yerde, yeniden birden baslanarak numaralandirilmasi, sis-
tematige daha uygun gorilmustir. Boylece, her kisma ait bélimler bir bittin olarak ele alinmis
ve her kismin kag bélimden olustugu belirlenmis olmaktadir.

Alisilmis olmasi bakimindan, yurirlikteki Kanunun madde numaralarinin aynen korun-
masi, yeni maddelere a, b ve c gibi harfler verilmesi distnulmis ise de, zorunluluk karsisinda,
bu distincenin gergeklestirilmesi maalesef mimkin olamamistir. Béylece, madde numaralandi-
rilmasi, yurirlikteki Kanundan farkl olarak yapilmistir. Ayni zorunluluk, daha énce Tirk Mede-
ni Kanunu icin de s6z konusu olmustur. Bu yolun secilmesindeki zorunluluk, Tasarinin Turkiye
Buyuk Millet Meclisinde gorusulmesindeki yontemle ilgilidir. Tasar “Borg¢lar Kanununun Bazi
Maddelerinin Degistirilmesi, Kanuna Bazi Yeni Maddeler Eklenmesi” seklinde ve bu isim altinda
dizenlenecek olursa, Tasarinin bélim bdélim goérisilerek oylanmasi mimkin olmayacak, her
madde tek tek gorisllerek oya sunulacaktir. Bu ise, verilecek cesitli degisiklik onergeleriyle
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Tasarinin btinligind ve sistematigini bozabilecektir.

Maddelerin konu ve kenar basliklari, genellikle, yurtrlikteki Kanunda oldugu gibi aynen
korunmustur. Ancak, madde metinleri, kaynak Isvicre Borglar Kanununa uydurulmak ve ifade-
ler, ginimiuzde gecerli Tlrkge'ye uygun sekilde arilastirilmak suretiyle, maddelerin daha kolay
anlasilir hale gelmesi saglanmistir. Ayrica, ylrirlikteki 818 sayili Borglar Kanununun, tek fikra
halinde kaleme alinmis olan bazi maddeleri, fikrada birbirinden farkli konularin diizenlendigi
gdz onlnde tutularak, Tasanida iki fikraya veya bentlere donustirilmuastir. Ayni sekilde, 818
sayili Borglar Kanununun, iki fikra halinde kaleme alinmis olan bazi maddeleri ise, ayni konuya
iliskin bu fikralarin birbiriyle siki bir baglanti iginde olmalar nedeniyle, Tasarida tek fikra halin-
de kaleme alinmistir.

I111. Madde Gerekceleri

Tasarinin blytk bir bélimd, yaklasik 80 yildan beri uygulanan, birgok genel eserin, mo-
nografinin ve makalenin konusu olan 818 sayili Borglar Kanunundaki maddelerden olustugu
icin, Tasarninin her maddesi ilk kez dizenleniyormuscasina, ayrintili gerekge yazilmasindan
ozellikle kaginilmistir. HOkim degisikligi yapilmayan maddelere de ayrintili gerekce yazma ca-
basinin, bazi maddelerin, sadece belirli bir gériise gére yorumlanmasinin bir sonucu olarak, ye-
ni tartismalara sebep olabilecedi dlstnlilmustir. Mevcut hikimlerin yorumlanip uygulanma bi-
¢iminin nasil olmasi gerektigi konusu da, bu ylizden, 6gretiye ve uygulamaya birakilmistir.

Tasarinin yasalasmasi halinde, ilk kez uygulanmalar s6z konusu olacadi icin, 818 sayili
Borclar Kanununda yer verilmeyen, yeni hikimlerin dizenlendigi maddelerin gerekgelerinin,
daha ayrintili bicimde yazilmasina 6zen gdsterilmistir.

Tasaridaki maddelerde, 818 sayili Borglar Kanununun maddelerine gore, sistematik ya-
pisi ile metninde yapilan arilastirma ve dizeltme disinda bir degisiklik yoksa, bu durum, madde
gerekgesinin sonunda belirtilmis ve maddede bir hikim degisikliginin bulunmadigi aciklanma-
sina yer verilmistir. "Maddenin sistematik yapisi” sézclikleriyle, 818 sayili Borglar Kanununda
ayni fikrada diizenlenen bir konunun, Tasarida ayri bir fikrada veya iliskili oldugu baska bir
maddede ya da tek fikra iken ayn fikralar halinde dizenlenmesi kastedilmektedir. Buna karsi-
lik, Tasaridaki maddelerde, 818 sayili Borclar Kanununun maddelerine gore, bir hiikim degisik-
ligi varsa, boyle maddelerin sonuna, diger maddelerin sonunda kullanilan “sablon cliimle” ya-
zilmamistir.

Tasarinin, kaynak Isvicre Borglar Kanununda da yer verilen maddelerine ait gerekgeleri-
nin sonunda, “Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun ... maddesi g6z
onldnde tutulmustur.” seklinde bir agiklama yapilmistir. Ancak, bu cimlede kullanilan “...g6z
onlinde tutulmustur.” seklinde ibare, Tasaridaki maddenin, kaynak Kanundaki metnine tam bir
uygunlugu ifade etmedigi icin, sadece o metinden yararlanildigi seklinde anlasiimaldir. Tasari-
da, kaynak Kanundaki metinden aynen veya farkh bir sekilde kaleme alinan ya da ayni madde
ile ilgili oldugu halde, Tasariya alinmasina gerek gortilmeyen maddelerin bulundugu g6z 6niin-
de tutulmalidir.

IV. Tasarinin, 818 Sayil Borglar Kanununa Gore Hiikiim Farkhligi Bulunmayan
Duzenlemeleri

1. Tasarinin Birinci Kisminda

Tasarinin “Genel Hukimler” baslikli olup, bes bélime ayrilan Birinci Kisminin Dérdincl
Bélimiinde, “Borg iliskilerinde Ozel Durumlar”, 161 il 181 inci maddelerde diizenlenmistir.
So6z konusu duzenlemeler ile yururlukteki 818 sayili Borglar Kanunu arasinda bir htikim farklili-
g1 bulunmamaktadir.

2. Tasarinin ikinci Kisminda

Tasarinin “Ozel Borg iliskileri” baslikli olup, onsekiz bélime ayrilan ikinci Kisminda, 818
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sayili Borglar Kanununa gore hikim farklihdi bulunmayan boélamler, bunlarin diizenleme konu-
lari ve kapsadigi maddeler sunlardir:

Besinci Bélim: Bu bdlimde, “Oding Sézlesmeleri” bashdi altinda, “Kullanim Odiinci”
378 ila 384 iincli maddelerde, “Tuketim Odiincu” ise, 385 ila 391 inci maddelerde diizenlenmis-
tir.

Yedinci BOlum: “Eser Sozlesmesi”’nin dizenlendidi bu bolim, 470 ila 486 nci maddeler-
den olusmaktadir.

Dokuzuncu Bélim: Bu bélimde “Vekalet iliskileri”, 502 ild 525 inci maddelerde, ¢ ayi-
rim halinde diizenlenmistir. Birinci Ayinmda “Vekalet Sézlesmesi”, ikinci Ayinmda “Kredi Mek-
tubu ve Kredi Emri”, Uclincii Ayirnmda da “Simsarlik Sézlesmesi” yer almistir.

Onuncu Béliim: “Vekaletsiz isgérme”nin diizenlendigi bu bélim, 526 il 531 inci madde-
leri kapsamaktadir.

Onbirinci Bolium: Bu bolimde “Komisyon Sozlesmesi”, 532 ila 546 nci maddelerde dii-
zenlenmistir.

Onikinci Boélum: “Ticari Temsilciler ve Diger Tacir Yardimcilari”’nin dizenlendigi bu bo-
[Gm, 547 ila 554 Gnclh maddelerinden olusmaktadir.

Oniglincl Bolim: Bu bélimde “Havale”, 555 ila 560 inci maddelerde diizenlenmistir.

Ondérdinci Bolim: “Saklama Sézlesmeleri”nin diizenlendigi bu bolim, 561 ila 580 inci
maddeleri kapsamaktadir. Bu bolimde “Genel saklama sézlesmesi”’nden baska, “Misli seylerin
saklanmas!”, “Ardiyeciye birakma” ve “Konaklama yeri, ahir, garaj ve otopark isletenlere bi-
rakma” sozlesmeleri de dizenlenmistir.

Onaltincl Bolim: Bu bélimde “Kumar ve Bahis”, 604 ild 606 nci maddelerde dizenlen-
mistir.

Onyedinci Bélim: “Omir Boyu Gelir ve Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmeleri”nin diizen-
lendigi bu bélimiin Birinci Ayiriminda “Omiir Boyu Gelir Sézlesmesi“ne, 607 ila 610 uncu mad-
delerde; Ikinci Ayirminda ise, “Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi“ne, 611 ild 619 uncu mad-
delerde yer verilmistir.

V. Tasarida Aynen Korunmak Zorunda Kalinan Terimler

Gosterilen bitin cabalara karsin, asagidaki bazi terimlere uygun disebilen an Tirkce
karsiliklar bulunamamis, bunlan aynen kullanmak zorunda kalinmistir.

Feragat, tasarruf, muacceliyet, menfaat, muvazaa, muiteselsil, halefiyet, ricu, mahsup,
takip, fer’i, miktar, tahsil, tazminat, ifa, ibra, kismi ifa, iradi devir, bedel, zilyetlik, def’i, muda-
hale, serh, misli sey, fesih, hasar. Ayrica, Tasarida kullanilan terimlerin, Tirk Medeni Kanu-
nu’'nun terminolojisi ile uyumlu olmasina 6zen gdésterilmistir.

VI. Tasarinin, 818 sayili Borglar Kanununa Gore Degisiklikleri ve Yenilikleri
1. Genel Olarak

Tasarida, yurirlikteki Kanunda dlizenlenmis olan bazi kurumlarda énemli sayilabilecek
degisiklikler yapilirken, Kanunda dizenlenmis olmayan bazi konularda yeni kurum ve hikimle-
re de yer verilmistir. Bu degisiklikler, giiniimizde ortaya cikan bir takim yeni ihtiyaclara cevap
vermek amaciyla yapilirken, yenilikler yabanci hukuk sistemlerinde, ézellikle Isvigre ve Alman
hukuklarinda son zamanlarda gergeklesmis olan degisiklik ve gelismelerden esinlenmek sure-
tiyle Tasari metnine yansitiimistir.

2. Sekil ve Ifadeye Iliskin Degisiklikler ve Yenilikler

Sekil olarak, yururliukteki Kanunun bélim ve madde numaralarindan ayrilinmig, boélim
ve maddelere birbirini izleyen yeni numaralar verilmistir.

Tasarida kullanilan dil oldukga arlastinlmig, yurarlikteki Kanunun ginimizde gecerli
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olan dile oranla eskimis olan ifadeleri, kolay anlasilabilir bir ifadeye donistirtlmustir. Tasari-
da, genellikle T.C. Anayasasinda kullanilan dil esas alinmistir.

Kanunda kullanilan kavram, deyim ve terimler, imkanlar 6lgistinde arilastiriimis ve Ta-
sarinin timinde “terim birliginin saglanmasina” blylk gaba harcanmistir. Birgok kavram, de-
yim ve terimler glinimuizde yerlesmis veya kullanilmaya baslanmis olan ve Tlrk Medeni Kanu-
nunda da yer almis bulunan yeni karsiliklari ile degistirilmistir. Bu dedisikliklerin baslicalarini
asagidaki kavram, terim ve deyimler olusturmaktadir:

Akit: Soézlesme; Akdin in‘ikadi: Sézlesmenin kurulmasi; Bor¢ minasebeti: Borg iliskisi;
Icap: Oneri; Gaipler arasinda: Hazir olmayanlar arasinda; Zimni kabul: Ortili kabul; Iltizamsiz
icap: Baglayici olmayan 6neri; 1lan suretiyle vaat: Ilan yoluyla édiil sdézii verme; Rikunlar: Un-
surlar; Tahriri sekil: Yazili sekil; Mutlak butlan: Kesin hikumsutzlik; Batil: Hikimsliz; Rizadaki
fesat: Irade bozuklugu; Gabin: Asiri yararlanma; Hata: Yanilma; Hile: Aldatma; Ikrah: Kor-
kutma; Saldhiyeti natik vesika: Yetki belgesi; icazet: Onama; Haksiz muamele: Haksiz fiil; 1lli-
yet: Nedensellik; Iztirar hali: Zorunluluk hali; Agir Kusur: Kast veya adir ihmal; Tazminata
mahsup: Tazminattan indirme; Taksimi kabil olmayan bor¢: Bélinemeyen bor¢; Bor¢ ddeme-
den aciz: ifa glgsizligi; Tediye: Odeme; Munzam zarar: Askin zarar; Tecdit: Yenileme; Mu-
ayyen zamanlarda verilen ivazlar: Donemsel edimler; Miruruzaman: Zamanasimi; Miruruza-
manin kat'i: Zamanasiminin kesilmesi; Miruruzamanin tatili: Zamanasiminin durmasi; Taliki
sart: Geciktirici kosul; Infisahi sart: Bozucu kosul; Pey akcesi: Baglanma parasi; Zamani riicu:
Cayma parasi; Cezal sart: Ceza kosulu; Alacagin temliki: Alacagin devri; Borcun nakli: Borcun
Ustlenilmesi; Nef’i: Yarar; Semen: Satis bedeli; Ayiba kars! tekeffll: Ayiptan sorumluluk; Zap-
ta karsi teminat: Zapttan sorumluluk; Bey'i bilvefa: Geri alim hakki; Suf'a hakki: Onalim hakki;
Istira hakki: Alim hakki; Tecriibe ve muayene sartiyla satim: Begenme kosuluyla satis; Muaye-
ne: Gbzden gegirme; Mizayede: Artirma yoluyla satis; Tazmin etme: Giderim; Trampa: Mal
degisim sozlesmesi; Mikellefiyetli bagislama: Yiklemeli badislama; Hasilat kirasi: Uriin kirasi;
Ariyet: Kullanim édincii; Karz: Tiketim 6édiinci; Istisna akdi: Eser sdzlesmesi; Miteahhit:
Yuklenici; Nesir mukavelesi: Yayim sozlesmesi; Nasir: Yayimci; Mivekkil: Vekalet veren; Tel-
lalhik: Simsarlik s6zlesmesi; Vekaleti olmadan baskasi hesabina tasarruf: Vekaletsiz isgérme;
Komisyon: Komisyon sézlesmesi; Muhanilaleyh: Havale 6deyicisi; Muhallnleh: Havale alicisi;
Muhil: Havale eden; Vedia akdi: Saklama sézlesmesi; Mudi: Saklatan; Mistevdi: Saklayan; Is-
tirdat: Geri alma; Yediemine tevdi: Guvenilir kisiye birakma; Kaydi hayat ile irat: Omir boyu
gelir; Adi sirket: Adi ortaklik.

3. Esasa Iliskin Degisiklikler ve Yenilikler

a) Kanunun Adi Bakimindan

Esasa iliskin en blytk ve en anlaml dedisiklik, Kanunun adinda gergeklestirilmistir. Bi-
lindigi Gzere, ylrirlikteki Kanunun adi “Borglar Kanunu”dur. Oysa, Medeni Kanun ve hatta Ti-
caret Kanunu, Ceza Kanunu gibi temel kanunlarin adlarinin basinda “Tark” sézctigla yer aldigi
ve bu kanunlar “Turk Medeni Kanunu”, “Turk Ticaret Kanunu” ve “Turk Ceza Kanunu” olarak
anildiklari halde, yine bir temel kanun olan Borglar Kanununun adinin basinda “Tirk” sézcigu-
nin yer almamis olmasinin sebebi aciklanamaz. Bu nedenle, Tasarida Kanunun adi, “Tlrk Borg-
lar Kanunu” olarak ifade edilmistir.

b) Madde Sayisi Bakimindan

Tasari, 649 maddeden olusmaktadir. Yururlikteki 818 sayili Borglar Kanununun 544
maddeden ibaret oldugu géz 6nlinde tutuldugunda, Tasari maddelerinin sayisinda, 105 madde-
lik bir artis oldugu gortlmektedir. Bu artis, Tasariya yeni bazi hikiimler eklenmesinden ve yu-
rarlikteki Kanunda da mevcut olan baz hikimlerin, ayni maddede dizenlenmesi yerine, ayri
bir maddede dizenlenmesinin, sistematik bakimdan daha uygun gértlmesinden ileri gelmistir.

c) Madde Metinlerinde Yapilan Diizeltmeler Bakimindan
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Esasa iliskin degisikliklerden biri, kaynak Isvicre Borglar Kanunundan ceviri yapilirken,
ylrirlikteki Kanunda kullaniimis olan bazi terimlerin gergek anlami ifade etmemesi sebebiyle,
dizeltilmeleri olmustur.

Yararltkteki Kanunda, gerek basliklarda, gerek madde metinlerinde daima “borg” terimi
kullanilmaktadir. Nitekim, Birinci Bap: Borglarin Tesekkll, Birinci Fasil: Akitten Dodan Borglar,
Ikinci Fasil: Haksiz Muamelelerden Dogdan Borglar ve Ugilincii Fasil: Haksiz Bir Fiil ile Mal Iktisa-
bindan Dogan Borclar basligini tasimaktadir. Ayni sekilde, Ikinci Bap: Borglarin Hikmi, Uclinci
Bap: Borglarin Suk(tu, Dordlinci Bap: Borglarin Nev'ileri baslidi altinda dlzenlenmistir. Yar(r-
likteki Kanunda kullanilan “borg” terimi ile, taraflar arasindaki iliskiden dogan dar anlamdaki
borclardan (dette) her biri degil, genis anlamdaki borg, yani taraflar arasinda kurulmus olan
hukuki iliski; gercek adiyla “borg iliskisi” (obligation) ifade edilmek istenmektedir. Nitekim,
kaynak Isvigre Borglar Kanununda da borg iliskisi (obligation) sézctigi kullanilmistir. Alman
Medeni Kanununda da, ayni sekilde borg iliskisi (Schuldverhaeltnis) terimi kullaniimaktadir. Bu
sebeple, yurirlikteki Kanunda kullaniimis olan bu terim yanhshklar dizeltiimis ve “Borglarin
Tesekklli” yerine, “Borg Iliskisinin Kaynaklar”,“Akitten Dodan Borclar” yerine, “Sézlesmeden
Dogan Borg lligkileri”, “Haksiz Muamelelerden Dogdan Borglar” yerine, “Haksiz Fiillerden Dogdan
Borg lligkileri”, “Haksiz bir Fiil ile Mal Iktisabindan Dodan Borglar” yerine, “Sebepsiz Zenginles-
meden Dogdan Borg¢ lliskileri”,"Borglarin Hiilkm{” yerine, “Borg¢ lligkisinin Hikimleri” seklindeki
ifadelere yer verilmis, “Borclarin Sukutu” ifadesi ise, “Borglarin ve Borg Iliskilerinin Sona Erme-
si” seklinde arilastinlmistir. Ayni sekilde, yirirlikteki Kanunun 182 ila 541 inci maddelerini
kapsayan Ikinci Kisminin bashidinda kullanilan “Akdin Muhtelif Nevileri” ibaresi, bu kisimda dii-
zenlenen iliskilerin hepsinin akit (sozlesme) olmamasi sebebiyle dogru olmadigindan, bu baslik,
Tasarida “Ozel Borg Iliskileri” olarak ifade edilmistir.

d) Yeni Hiikiimlere Yer Verilmesi Bakimindan
aa) Genel Hukumlerde

Tasarinin “Genel Hikuimler” baslikli olup, bes bélime ayrilan Birinci Kismindaki yeni hi-
kimler ve igerikleri, her bir bolim itibariyla, asadida 6zetlenmistir. Ancak, Tasarinin Birinci
Kisminin DOrdiinct BélimUinde, yukarida (IV altinda) da belirtildigi gibi, yarurltkteki 818 sayil
Borglar Kanununda mevcut olmayan yeni bir hiikme yer verilmemistir.

BIRINCI BOLUM

Borg Iliskisinin Kaynaklari

Madde 7 (4. Ismarlanmayan seyin gonderilmesi)

“Genel Hikimler” baslikli Birinci Kismin “Borg Iliskisinin Kaynaklar” bashgini tagiyan Bi-
rinci Bo6limunidn Birinci Ayirrminda “Sézlesmenin Kurulmasi” konusunda yeni bir hikim, “Is-
marlanmayan seyin génderilmesi” kenar basligini tasiyan 7 nci maddedir. Yiurirlikteki Kanunda
bulunmayan bu yeni hikiimle, ismarlanmadigi halde bir mal gondermenin éneri sayllmayacadi
yasal bir tercih olarak kabul edilmis, boyle bir seyi alan kisinin, onu geri géndermek veya sak-
lamakla ylikimli olmayacadi agikca ifade edilmis ve ismarlanmayan seyin yanlislikla génderil-
diginin anlasiilmasi durumunda, onu alana, uygun bir stirede gonderene haber verme yukumli-
lGgu getirilmistir. Bu maddeyle, kisilerin, arzu etmedikleri hélde kendilerine génderilmis olan
bir seyi geri gébndermek veya saklamak zorunda birakilmalari édnlenmek istenmistir.

Madde 14 ve 15 (Yazili seklin unsurlar ve imza)

Tasaridaki yeniliklerden biri, yazil sekil konusunda Tasarinin 14 ve 15 inci maddelerinde
yer almaktadir. 14 Gncli maddenin ikinci fikrasina, 5070 sayil Elektronik Imza Kanunu ile
uyumlu olarak, guvenli elektronik imzayla veya teyit edilmis olmalari kaydiyla faks veya buna
benzer iletisim aracglan ile génderilip saklanabilen metinlerin de yazili sekil yerine gececedi
hikmU eklenmistir. Buna badli bir diger yenilik ise, 15 inci maddenin birinci fikrasina eklenen
“guvenli elektronik imzanin da el yazisiyla atilmis imzanin bitin hukuki sonuglarini doguraca-
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gina” iliskin hikimdur. Ayni maddede, “agiga atilan imza”yla ilgili yeni bir hilkme de yer veril-
mistir.
Madde 20 ila Madde 25 (Genel islem kosullar)

Tasarlyla getirilen cok énemli yeniliklerden biri de “Genel Islem Kosullari”dir. Yirirliik-
teki Kanunda bulunmayan, fakat ginimizde ihtiyac siddetle hissedilen ve yabanci hukuk sis-
temlerinde, mesela, Alman hukukunda “Genel Islem Sartlari Hakkinda Kanun” adiyla 6zel bir
kanun tarafindan ayrintili bir bigimde diizenlenen bu kurum, Tasarida 20 ild 25 inci maddeler
arasinda, alti maddeyle dizenlenmistir. Bu dizenleme yapilirken, yabanci kaynaklardan yarar-
lanilmis ve bu konuda bilimsel calisma yapanlarin da goérusleri alinmistir.

Borclar Kanunumuz, bireysel s6zlesme modeline dayanmaktadir. Bireysel sézlesme de-
nilince, Borglar Kanununun 1 inci ve devami maddeleri anlaminda 6éneri, éneriye karsi dneri ve
kabul gibi asamalarin sonunda, irade aciklamalarinin uygunlugu ve uyusmasi saglanincaya ka-
dar, sozlesmenin her hikminun tartisma ve pazarlik konusu yapildigi sézlesmeler anlasilir. An-
cak, cagimizin sosyal ve ekonomik gelismeleri, kitlelere yonelik hizmet gereksinimini yaratmis
ve yiginlar icin Gretim zorunlulugu dogurmustur. Buna bagl olarak bireysel s6zlesme modeli
yaninda, kitle s6zlesmesi veya formller sézlesme denilen, yeni bir s6zlesme modeli ortaya
citkmistir. Bankalar, sigorta sirketleri, seyahat ve tasima isletmeleri, dayanikh tiketim mallarn
Uretimi ve pazarlamasi yapan tesebbisler, bireysel sozlesmelerin kurulmasindan 6nce, soyut
olarak tek yanh kaleme alinmis sézlesme kosullar hazirlamakta ve bunlarla gelecekte kurula-
cak belirsiz sayida, fakat ayni sekil ve tipteki hukuki islemleri diizenlemektedirler. iste, énce-
den hazirlanan tipik sdézlesme kosullar igin genel islem kosullar terimi kullaniimakta; bu tip
stzlesmelere “kitle s6zlesme”, “katilmali s6zlesme” ya da “formiuler sdzlesme” denilmektedir.
Kitlelere, yiginlara yonelik bu sdzlesmelerde, sézlesmenin kurulmasi ile ilgili gérismeler ve pa-
zarliklar yapilmasi s6z konusu degildir. Hatta, cogu zaman fiyat konusu bile, tarifelerle belir-
lenmekte ve pazarlik disi birakilmaktadir. Girisimci karsisinda diger sézlesen, ya karsi tarafin
kosullar iginde s6zlesmeyi kuracak ya da s6z konusu s6zlesmenin icerdigi edim ya da hizmet-
ten yararlanmayacaktir. Baska bir ifadeyle, s6zlesmenin diger tarafini olusturan birey, 6nine
hazir getirilen metin karsisinda “evet” ya da “hayir” diyebilecek, “evet, ama” seceneginden
yoksun olacaktir. Hizmet ya da edimden hi¢ yararlanmama s6z konusu olamayacadgina gore,
“evet, ama” deme imkaninin olmamasi karsisinda, bireyin, bu tlirden sézlesmeler uygulama-
sinda yasalarla korunmasi geregi ve zorunlulugu ortadadir. iste, Bor¢lar Kanunumuzun timiy-
le degistirilmesine iliskin olarak hazirlanan Tasarida, genel islem kosullarinin tabi oldugu gecer-
lilik kurallar ile bunlara aykirihidin yaptirimlan ve genel islem kosullarinin yorumlanmasi gibi
konular acikliga kavusturulmus ve tim sézlesmeleri kapsayacak sekilde, genel hiklimler kis-
minda emredici bigimde diizenlenmigtir.

“Borg lligkisinin Kaynaklan” bdlimiiniin “Haksiz Fiillerden Dogdan Borg iliskileri” bashgin
tasiyan ikinci Ayinminda, yirirliikte bulunan Kanundaki hiikiimlerden pek codu aynen alinmis
olmakla birlikte, bazi yeni diizenlemelere de yer verilmistir.

Madde 59 (V. Sorumluluk sebeplerinin ¢coklugu / 1. Sebeplerin yarismasi /

Tasarinin 59 uncu maddesinde, “Sorumluluk sebeplerinin coklugu” bashdi altinda, so-
rumluluk sebeplerinin yarismasi konusunda yeni bir dizenleme yapilmistir. Bu dizenleme ile,
ogreti ve uygulamadaki cagdas gelismeler géz 6nlinde tutularak, bir kisinin sorumlu-lugunun
birden cok hukuki sebebe dayandirilabilmesi durumunda, hakimin, kanunda aksine bir hukim
yoksa, zarar gorene en iyi giderim olanadi saglayan sorumluluk sebebine gére karar vermesi
ongorulmektedir.

Madde 60 ve 61 (Muteselsil sorumluluk)

818 sayili Borglar Kanununun 51 inci maddesinin birinci fikrasindaki hal icin “eksik te-
selslil”, ayni Kanunun 50 nci maddesindeki hél icin de “tam teselsil” seklinde yapilan ayirimin
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Ogretide elestirildigi goz 6niinde tutulmus ve Tasarida bu ayirima yer verilmemistir. Buna bag-
Il olarak, 818 sayili Borglar Kanununun ikili teselsll sistemi terkedilmis ve her iki teselsil du-
rumu bir batln olarak dederlendirilip, ayni hikimlere tabi tutulmustur.

Muteselsil sorumlularin yikimld tutulacaklarn tazminat miktarinin st sinirina iligkin
Tasarinin 60 inci maddesinin ikinci fikrasi, 818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen yeni
bir hikiimdir. S6z konusu hilkme gore, her bir muteselsil sorumlunun yukimld tutulacadi
tazminat miktari, tek basina sorumlu olmasi durumunda yikimld tutulacagr tazminat mikta-
rindan fazla olamaz. Bu yeni dizenlemeyle, miiteselsil sorumlulardan her birinin, kendisi yo-
ninden tazminatin azaltiimasini gerektiren nedenlerin, dis iliskide g6z 6ninde tutulmasinin
hakkaniyete uygun olacadi kabul edilmistir.

Madde 64 (B. Kusursuz sorumluluk / I. Hakkaniyet sorumlulugu)

Tasarinin 64 (ncli maddesindeki “Hakkaniyet sorumlulugu”, Tasarida kusursuz sorumlu-
luk hallerinin ilki olarak, 818 sayili Borglar Kanunundan kismen farkli bigimde diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda, taraflarin ekonomik durumlar g6z 6niinde tutuldugunda,
hakkaniyet gerektiriyorsa, hakimin, zarar verenin kusuru olmasa bile, sebep oldugu zararin
uygun sekilde giderilmesine karar verebilecedi dngoérilmektedir. Boylece, 818 sayili Borglar
Kanununun 54 Gncli maddesinde sadece ayirt etme gicinden yoksun olanlarin (yani kusurlu
olmalar s6z konusu edilemeyecek kisilerin) hakkaniyet sorumluluguna tabi olduklar seklinde-
ki dizenlemenin kapsami genisletilmistir. Ayirt etme gliciine sahip olmakla birlikte kusuru ol-
maksizin baskalarina zarar verenlerin de, taraflarin ekonomik durumlar géz 6ntnde tutuldu-
dgunda, hakkaniyet gerektiriyorsa sorumlu tutulmalar zorunlu gorilmastir.

Madde 70 (III. Tehlike sorumlulugu ve denklestirme)

Borglar Kanunumuzun kaynagini olusturan Isvigre hukukunda, tehlike sorumlulugunun
ongoruldugu birgok 6zel kanun bulundugu halde, Hukukumuzda bu konuya iliskin yeterli sayi-
labilecek yasal diuzenlemelerin olmamasi karsisinda, s6z konusu maddede tehlike sorumlulu-
gunun genel ilkesinin ve kosullarinin dizenlenmesi uygun goridlmdastir. Yartrlikteki Kanunda,
genel hiklimler arasinda bdyle bir dizenleme yapilmamis olmakla birlikte, Tasarida, kusursuz
sorumluluk halleri ile ilgili sistematik bitlinligin sadlanmasi ve 6zel kanuni dizenleme yapil-
mas! beklenmeksizin, gerektiginde mahkeme kararlariyla, tehlike sorumlulugunun kabullnin
mumkidn kilinmasi amacglanmistir.

Madde 71 (c. Zamanasimi / 1. Kural)

818 sayil Borglar Kanununun 60 inci maddesinde, on yillik uzun zamanasimi siresi igin
kullanilan “zararn mustelzim fiilin vukuundan itibaren” seklindeki ibarenin, haksiz fiilin “zarar”
unsuru gerceklesmedikce, fiilin islendigi tarihten itibaren kac yil gecerse gegsin, haksiz fiil
nedeniyle tazminat isteminin zamanasimina ugramayacagi seklinde yorumlanmasini énlemek
amaciyla, bu ibare Tasarinin 71 inci maddesinde, “her hélde, fiilin islendigi tarihten baslaya-
rak” seklinde degistirilmis ve bu degisiklik géz 6nlinde tutularak 818 sayili Borglar Kanunun-
daki on yillik uzun zamanasimi siresinin de, yirmi yila cikarilmasi dngoérilmdistir. Nitekim,
haksiz fiil zamanasimi sireleri olarak Alman Medeni Kanununun (BGB) 852 nci maddesinde on
ve otuz yilhk streler éngdérilmustar.

Madde 72 (II. Riicu isteminde zamanasimi)

YUrarlikteki 818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, yeni bir hikimduar. Bu hu-
kim ile, tazminat yikimlistnin zarar gorenin ugradidi zarari tamamen odedikten sonra diger
sorumlulara riicu hakkinin tébi oldugu zamanasimi siiresine iliskin diizenleme boslugunun dol-
durulmasi ve bu konuda 6zellikle uygulamada duyulan bir ihtiyacin karsilanmasi amaclanmistir.

Madde 75 (111. Gecgici 6demeler)

Bu yeni diuzenlemeyle, mesela, hicbir sosyal giivenceden yararlanamayacak durumda
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bulunmakla birlikte, somut olayda ugradigi zararin giderilmesi icin acilen parasal bir destege
ihtiyag duyan ve tazminat yukimlisinln, ugradidi zarardan sorumlulugunu hakime sundugu
inandirici kanitlarla ortaya koyan zarar gorenlerin korunmasi amaglanmistir.

Maddenin birinci fikrasinda, zarar gorenin iddiasinin hakhlidini gésteren inandirici kanit-
lar sunmasi ve ekonomik durumunun da gerektirmesi kosullarinin birlikte gerceklesmesi du-
rumunda, hakime, istem Uzerine tazminat yukimlisinin zarar goérene gecici 6deme yapma-
sina karar verme yetkisi taninmistir. Ancak, bu dizenlemeyle, gecici 6deme karariyla, kesin
hikim sonucunun, eda amagh bir ihtiyati tedbir aracilidiyla elde edilmesinin amaglanmadigi
belirtilmelidir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, ayni maddenin birinci fikrasi uyarinca zarar gérene yapi-
lan gegici 6demelerin nihal kararda hikmedilmis olan tazminata mahsup edilecedi; zarar go-
renin actigi davanin reddine karar verilmesi durumunda ise, hakim tarafindan, ayni davada,
davacinin aldigi gecici 6demeleri, yasal faizi ile birlikte geri vermesine hiikmedilecedi 6ngo-
ralmektedir.

IKINCI BOLUM

Borg iliskisinin Hiikiimleri

Madde 87 (Faiz) ve Madde 119 (Temerrut faizi)

“Borg Iliskisinin Hikimleri” baslidini tasiyan Ikinci Béliimde, “Faiz” kenar basligini tasi-
yan 87 inci maddenin igerigi ile “Temerrit faizi” kenar basligini tasiyan 119 uncu maddenin du-
zenlenmesinde, 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine Iliskin Kanunda yapilan son degi-
siklik dikkate alinarak, faiz oraninin belirlenmesi, yurirlikteki mevzuata birakilmistir.

Madde 125 (Siirekli edimli s6zlesmelerde borglunun temerriidii)
Borglunun temerriidinin strekli edimli s6zlesmelere iliskin sonucu, yeni bir madde ola-
rak, Tasarinin 125 inci maddesinde diizenlenmistir.
UCUNCU BOLUM
Borgclarin ve Borg Iliskilerinin Sona Ermesi, Zamanasimi
Madde 131 (B. ibra)

818 sayill Borglar Kanununun kaynadini olusturan Isvicre Borglar Kanununun 115 inci
maddesinde ibra diizenlenmistir. Bor¢clar Kanunumuza her nasilsa alinmayan ibranin, 6greti ve
uygulamada borcu sona erdiren sebeplerden biri oldugunda duraksama bulunmamaktadir.
Sistematik bir eksikligi gidermek amaciyla, ibranin yeni bir madde olarak Tasariya alinmasi
uygun gorulmustdr.

Madde 136 (II. Kismi ifa imkansizhgr)

818 sayili Borglar Kanununun 117 nci maddesinde borcu sona erdiren sebepler arasin-
da sadece tam imkansizligin dizenlenmesi nedeniyle, borcun ifasinin kismen imkéansizlasma-
sinin sonuglarinin ayri bir maddede diizenlenmesi zorunlu gérilmustar.

Madde 137 (III. Asin ifa glicliigii)

Tasarinin 137 nci maddesinde, asiri ifa glicligu konusundaki bu yeni diizenleme, 6greti
ve uygulamada sozlesmeye bagdlilik (ahde vefa) ilkesinin istisnalarindan biri olarak kabul edi-
len, “islem temelinin ¢ékmesi”ne iliskindir. Imkansizlik kavramindan farkli olan asin ifa giglii-
gline dayanan uyarlama isteminin temeli, Tirk Medeni Kanununun 2 nci maddesinde 6ngo6ru-
len duristlik kurallandir. Ancak, asir ifa gicligd hélinde, s6zlesmenin dedisen kosullara
uyarlanmasi ya da dénme hakkinin kullanilmasi, maddede ve gerekgesinde belirtilen dért ko-
sulun birlikte gerceklesmesine baglanmistir.

BESINCI BOLUM
Borg iliskilerinde Taraf Degisiklikleri
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Bazi hukuk diizenlerinde, meseld Italyan Medeni Kanununun 1406 ild 1410 uncu mad-
delerinde, sézlesmenin devri ve sdzlesmeye katilma; 2886 sayili Devlet ihale Kanununun 66
nc maddesi ile 4735 sayil Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanununun 16 nc maddesinde ise, sdz-
lesmenin devri dizenlenmistir. Bu hukuki yapilarin, Turk 6dgreti ve uygulamasinda da acikca
kabul edildigi g6z 6ninde tutularak, Tasarinin Besinci Boliminde, borca katilma yaninda, s6z-
lesmenin devri ile s6zlesmeye katilmanin da dizenlenmesi uygun goértlmustar.

Madde 200 (E. Borca katilma)

Bilindigi gibi, borcun Ustlenilmesi sonucunda eski borglu borcundan kurtulmakta, onun
yerini yeni bor¢lu almaktadir. Borca katilmada ise, bor¢lu borcundan kurtulmamakta, “katilan”
da borglu ile birlikte ayni borgtan miteselsilen sorumlu olmaktadir. Uygulamada sikga karsila-
silan borca katilmanin, “Bor¢ Iliskilerinde Taraf Degisiklikleri” bashdini tasiyan Besinci Béli-
munin 200 Gnct maddesinde, yasal bir dizenlemeye kavusturulmasi yerinde gérilmdastar.

Madde 204 (A. Sozlesmenin devri)

“Sozlesmenin devri”, Tasarinin 204 (inci maddesinin birinci fikrasinda, “sdzlesmeyi
devralan ile devreden ve s6zlesmede kalan taraf arasinda yapilan ve devredenin bu sézlesme-
den dogan taraf olma sifati ile birlikte bitin hak ve borglarini devralana geciren bir anlasma”
olarak tanimlanmaktadir.

Madde 205 (B. Sozlesmeye katilma)

“Sozlesmeye katilma”, Tasarinin 205 inci maddesinin birinci fikrasinda, “mevcut bir s6z-
lesmeye taraflardan birinin yaninda yer almak Uzere, katilan ile bu sézlesmenin taraflar ara-
sinda yapilan ve katilanin, yaninda yer aldidi tarafla birlikte, onun hak ve borglarina sahip ol-
mas! sonucunu doguran bir anlasma” olarak tanimlanmaktadir. Maddenin ikinci fikrasinda, s6z-
lesmeye katilmanin hukuki sonugclari, son fikrasinda ise, sekli dizenlenmektedir.

bb) Ozel borg iliskilerinde

Tasarinin “Ozel Borg Iliskileri” baslikli olup, onsekiz bélime ayrilan Ikinci Kismindaki ye-
ni hiikiimler ve icerikleri, her bir bolum itibariyla, asadida 6zetlenmistir. Ancak, yukarida (IV al-
tinda) da belirtildigi gibi, Tasarinin Ikinci Kisminin Uglincli, Besinci, Yedinci, Dokuzuncu ila
Ondordincl, Onaltincl ve Onyedinci Bolimlerinde, yUrirlikteki 818 sayili Borglar Kanununda
mevcut olmayan yeni bir hikme yer verilmemistir.

BIRINCI BOLUM

Satis Sozlesmesi

“Ozel Borg iliskileri” bashkli Ikinci Kismin “Satis Sézlesmesi” bashdini tagiyan Birinci Bo-
limin Uglincii Ayinminda “Satis Iliskisini Doguran Haklar” bash§i altindaki 237, 238, 239, 240
ve 241 inci maddelerde, yirlrlikteki Kanunda yer almayan yeni diizenlemeler yapilmis, 6zel-
likle “s6zlesmeden dogan 6nalim hakki” dizenlenmistir. Ayni Bélimin Dordinci Ayiriminda,
yurirlikteki Kanunda tanimlanmayan “Tecriibe ve muayene sartiyla satim”, bu kez “Begenme
kosuluyla satis” adi altinda, 248 inci maddede tanimlanmistir. “Kismi Odemeli Satislar” bashd
altinda yer verilen “Taksitle satis”, yurirlikteki Kanundan farkl bicimde ve oldukga ayrintili
olarak, 252 ila 262 nci maddelerde diizenlenmistir. Ayni sekilde, yurirlikteki Kanunda yer ve-

rilmeyen “Onddemeli Taksitle Satis”, Tasarinin 263 ild 271 inci maddelerinde diizenlenmis yeni
bir satis tirtdur.

“Kismi édemeli satislar” hakkinda diizenleme yapilirken, Isvigre Borglar Kanununun 23
Mart 2001 tarihli “Tiketici Kredilerine iliskin Federal Kanun”dan énceki diizenlemesi ile huku-
kumuzdaki 4077 sayili “Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun”daki dlizenleme g6z 6éniinde tu-
tulmustur.

Yapilan degisikliklerin bazilarinin gerekgeleri asagida agiklanmistir:

Madde 207 (B. Yarar ve hasar)
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818 sayili Borglar Kanununun 183 Uncl maddesinin birinci fikrasinda, parca borglarinda
yarar ve hasarin, kural olarak sézlesmenin kuruldugu anda aliciya gectigi kabul edilmektedir.
Turk-Isvicre Borglar Kanununda, satilanin miuilkiyetinin, borclandirici islem niteligindeki satis
sOzlesmesinin kuruldugu anda degil, tasarruf islemi niteligindeki zilyetligin devri veya tescil is-
leminin gergeklestigi anda aliciya gectigi halde, onun, henlz malik olmadigi bir malin hasarina
katlanmak ve bedeli 6demek zorunda birakilmasi, hakkaniyete aykiri gérilerek, 6gretide hakl
olarak elestiriimektedir. Uluslararasi tasinir mallarin satisina iliskin sézlesmelere uygulanacak
kurallarda da, hasarin teslim aninda alictya gecmesi kabul edilmis bulunmaktadir. Bu nedenle,
Tasarida 818 sayili Borglar Kanununda yapilan dizenlemeden farkh olarak, satis s6zlesmesinde
hasarin, tasinirlarda zilyetligin devri, tasinmazlarda ise tescil anina kadar saticiya ait oldugdu, is-
tisnasiz bir kural héline getirilmistir. Bu dedisiklige ve yenilige bagh olarak, 818 sayili Borglar
Kanununun, cesit (cins) borglarinda hasarin aliciya gecmesinin kosullarina iliskin ikinci fikrasi
ile geciktirici kosula bagli satis sdzlesmesinde hasarin aliciya gectigi ana iliskin son fikra hu-
kiimleri, Tasarinin 207 nci maddesine alinmamistir.

Maddenin ikinci fikrasi 818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, yeni bir hikimdur.
Fikraya gore, tasinir satislarinda, alici, satilanin zilyetligini devralmada temerriide dustigi tak-
dirde tasinirin yarar ve hasari, zilyetligin devri gergeklesmiscesine aliclya gegecektir. Buna ben-
zer bir diizenleme, Alman Medeni Kanununun tasinir ve tasinmaz satisi ayrimi yapilmaksizin,
yarar ve hasarin gegisine iliskin 446 nci paragrafinda da yer almaktadir. Ancak, tasinmaz satis-
larinda teslimin tescil tarihinden sonra gerceklestirilmesine iliskin bir sézlesmenin varligi halin-
de, yarar ve hasarin hangi anda aliciya gececedine iliskin diizenleme, Tasarinin 244 (incii mad-
desinin birinci fikrasinda yapilmistir.

Maddenin son fikrasi, 818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen, yeni bir hukimdur.
Bu hiikiim uyarinca satici, alicinin istedi Uzerine satilani ifa yerinden baska bir yere génderdigi
takdirde, yarar ve hasar, satilanin tasiyiciya teslim edildigi anda aliciya gegecektir. Buna benzer
bir diizenleme, 11/04/1980 tarihli “"Milletlerarasi Menkul Mal Satislann Hakkinda Birlesmis Millet-
ler (Viyana) Soézlesmesi’nin 67 nci maddesinde ve Alman Medeni Kanununun (BGB) 447 nci
maddesinin birinci fikrasinda da bulunmaktadir.

818 sayili Borglar Kanununda, satilanin yarar ve hasarinin hangi anda aliciya gegecedi
duzenlendigi halde, Tasarida, yarar ve hasarin hangi ana kadar saticiya ait olacagi diizenlen-
mistir.

Madde 237 (B. Satis iliskisi doguran haklar / I. Siiresi ve serhi)

Maddeye gore, 6nalim ve geri alim haklarn en ¢ok yirmibes yillik, alim hakki ise en cok
on vyillik sire igin kararlastirilabilir ve kanunlarda belirlenen slire ile tapu siciline serh edilebilir.

Kaynak Isvicre Borglar Kanununun 216a maddesinde de ayni diizenlemeye yer veril-
mekle birlikte, bu haklarin tapu siciline serhin siiresi bakimindan bir farklihk bulunmaktadir.
Gergekten, kaynak Kanunda s6z konusu haklarin tapu siciline serhi bir stireyle sinirlanmadigi
halde, Tasarinin 237 nci maddesinde, “kanunlarda belirlenen sireyle” tapu siciline serh edilebi-
lecegi 6ngoralmistir.

Boylece, madde, sézlesmeden dogan 6nalim hakki ile alim ve geri alim haklarinin serhi-
nin, her durumda on vyillik slire icin etkisini gosterecegine iliskin 4721 sayili Tirk Medeni Kanu-
nunun 735 inci ve 736 ncl maddelerinin ikinci fikralarindaki diizenlemelerle uyumlu olacak bi-
cimde kaleme alinmistir.

Madde 238 (l1. Devredilmesi ve miras yoluyla gegcmesi)

Maddenin birinci fikrasinda, aksine anlasma olmadikga, s6zlesmeden dodan 6nalim, alim
ve geri alim haklarinin devredilemeyecedi, ancak miras yoluyla gegecedi belirtiimektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, bu haklarin devrine iliskin sdzlesmelerin gecerliliginin,
hakkin kurulmasi icin 6ngorilen sekilde yapilmasina baglh oldugu ifade edilmektedir.
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Madde 239 (III. Onalim hakki /1. ileri siiriilmesi)

Maddenin birinci fikrasinda kullanilan “tasinmazin satisi ya da ekonomik bakimdan sati-
sa esdeder her turlu islem” seklindeki ibare, satis ve onunla esdegerli butin hukuki islemleri
kapsamaktadir. Béylece, 6nalim hakki tasinmaz satisinda ve ekonomik bakimdan satisa esde-
der islemler yapilmasi halinde kullanilabilecektir. Mesel&, bir gayrimenkul yatirnm ortakligina ait
hisselerin bltlntyle devri halinde bu islem, fikra anlaminda ekonomik bakimdan satisa esdeger
islem niteliginde sayilabilecektir. Ancak, bir tasinmazin anonim veya limited sirkete ayni ser-
maye olarak konulmasinda énalim hakki kullanilamayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise tasinmazin, mirasin paylasiimasi kapsaminda mirascilar-
dan birine 6zgllenmesi, cebri artirma yoluyla satisi ve kamusal ylkimliltklerin yerine getiril-
mesi amaciyla kazanilmasi héllerinde, énalim hakkinin kullanilamayacadi diizenlenmistir.

Maddenin dizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 216c maddesi goz
oniunde tutulmustur.

Madde 240 (2. Kosullar1 ve hukumleri)

Maddenin birinci fikrasinda, saticinin veya alicinin tasinmaz satis sézlesmesinin yapildi-
gini ve igerigini, noter aracihdiyla 6nalim hakki sahibine bildirmek zorunda oldugu belirtilmek-
tedir. Gergekten, Tlrk Medeni Kanununun 735 inci maddesinin son fikrasina goére de, yasal
onalim hakkinin kullaniimasina iliskin hilkiimler s6zlesmeden dodan 6nalim hakkinda da uygu-
lanir. Yine Turk Medeni Kanununun 733 (ncl maddesinin Gglnci fikrasina goére, yapilan satis,
saticl veya alici tarafindan énalim hakki sahibine noter araciligiyla bildirilecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda kullanilan “satis s6zlesmesi ... alicinin sahsindan kaynaklanan
sebeplerle onaylanmazsa” seklindeki ibareyle, sinirli ehliyetsiz olan alici tarafindan tek basina
hareket edilerek yapilan satis s6zlesmesine Tirk Medeni Kanununun 16 nci maddesi uyarinca,
yasal temsilcisinin riza géstermemesi yaninda, ayirt etme glicline sahip kisith olan alici tarafin-
dan, tek basina hareket edilerek yapilan tasinmaz satis sozlesmesine, Tirk Medeni Kanununun
462 nci maddesinin (1) numarali bendi uyarinca vesayet makaminin izin vermemesi de kaste-
dilmektedir.

Maddenin Gglinca fikrasina gore, aksi kararlastirilmadikga 6nalim hakki sahibi, tasinmazi
saticinin Uglncl kisiyle yaptigi satisin kosullar gercevesinde kazanir.

Maddenin son fikrasinda sézi edilen satisa esdeder islemlerin baslica drnedini, Isvicre
Federal Mahkemesinin bazi kararlarinda da kabul edildigi gibi, tasinmazin tamami lzerinde (st
hakki kurulmasi olusturmaktadir.

DORDUNCU BOLUM

Kira Sozlesmesi

“Kira Sozlesmesi” basligini tasiyan Doérdincli Bolim, g ayirima bollinerek, Birinci Ayi-
rimda “Genel Hiikiimler”e, Ikinci Ayinmda “Konut ve Catili Isyeri Kiralari”na ve Uglincii Ayirim-
da da “Uriin Kirasi”na yer verilmistir. Birinci Ayirrmda, 299 uncu maddede yer alan “Kira sire-
si” yeni bir diizenlemedir. Ayni sekilde, “Uclincii kisinin sinirli ayni hak sahibi olmasi” kenar
bashdgini tasiyan 310 uncu madde, “Kiralananda kiraci tarafindan dedisiklik yapilmasi”ni dizen-
leyen 320 nci madde, “Kiranin devri” kenar bashdini tasiyan 322 nci madde, “Takastan feragat
yasagdi” kenar baslikh 325 inci madde, “Kiralananin geri verilmesinde gézden gecirme ve bil-
dirme” konusundaki 334 unci madde, yururlukteki Kanunda mevcut olmayan yeni hukumler-
dir. Dérdiincl Bélimiin ikinci Ayinmi 338 ila 355 inci maddelerden olugsmakta ve “Konut ve
Catili Isyeri Kiralari” bashgini tasimaktadir. 6570 sayili Gayrimenkul Kiralari Hakkinda Kanun
hiklimleri, Tasarida kira sdzlesmesi dizenlenmesine dahil edildigi icindir ki, bu 6zel Kanuna ta-
bi kira sézlesmelerinin konusunu olusturan tasinmazlar, bu ayirnm altinda dizenlenmistir. Bu
nedenle, Tasarinin yasalasmasi durumunda, 6570 sayill Kanunun da yurarlikten kaldiriimasi
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ongortlmektedir. Bu ayirimda yer verilen hikimlerin pek ¢odu, 6570 sayilil Kanunda bulundu-
du halde, yuriarlikteki Kanunda mevcut olmayan hikimlerdir. Mesela, “Uygulama alani”, “Ki-
racinin gidvence vermesi”, “Kira bedeli”, “Kira bedelinin belirlenmesi”, “S6zlesmenin sona er-
mesi”, “Yeniden kiralama yasagi”, “Kiracinin 6limuinde sézlesmenin sirdirilmesi” kenar bas-
iklarini tasiyan 338, 341, 342, 343, 346 vd., 354 ve 355 inci maddeler béyledir. Buna karsilik;
“Baglantili sézlesme”, “Dava agcma siresi ve kararin etkisi”, “Kiraci aleyhine dlizenleme yasagi”
ve “Aile konutu” kenar baslkli 339, 344, 345 ve 348 inci maddeler, ylrirltkteki Kanunda ve
6570 sayill Kanunda bulunmayan, yeni hikimlerdir. Kira sézlesmelerinin dizenlenmesinde de,
Tasarinin bitlindnde oldugu gibi, Yargitay kararlari ve Avrupa mevzuati géz 6niinde tutulmus-
tur.

Yapilan degisikliklerin bazilarinin gerekceleri asagida aciklanmistir:
Madde 299 (B. Kira suresi)

Maddenin birinci fikrasinda, kira sézlesmesinin bir unsurunu olusturmamakla birlikte, ki-
ra soézlesmesinin sona ermesi bakimindan énemli olan kira siresinin dizenlenmesi zorunlu go-
rialmastir. Boylece, tird ne olursa olsun, tim kira s6zlesmelerinin, belirli veya belirli olmayan
bir siire igin yapilabilecedi belirtilmistir.

Maddenin ikinci fikrasina gére: “Kararlastirilan siirenin gegmesiyle her hangi bir bildirim
olmaksizin sona erecek kira sozlesmesi belirli sirelidir; diger kira sozlesmeleri belirli olmayan
bir slire icin yapilmis sayilir”.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 255 inci maddesi géz
onuinde tutulmustur.

Madde 320 (2. Kiraci tarafindan)

Maddenin birinci fikrasinda, kiracinin kiraya verenin yazil rizasiyla kiralananda yenilik ve
degisiklikler yapabilecegi belirtilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kiraya verenin bu yenilik ve degisikliklere riza géstermesi du-
rumunda, yazili olarak kararlastinlmis olmadikca, kiralananin eski durumuyla geri verilmesini
isteyemeyecedi ongoritlmektedir. Boylece, kiracinin kiralanani sézlesme sonunda, ne durumda
teslim almigsa, o durumda geri verme borcuna iliskin Tasarinin 333 Uncl maddesinin bir istis-
nasina yer verilmistir. Bu diizenleme cercevesinde, kiracinin, kiralananda yenilik ve degisiklik-
ler yapabilmesi igin kiraya verenin yazili nzasini almasi kosulu aranmis ve bu rizayi alan kiraci-
nin, aksi yazih olarak kararlastiriimadikga, kiralanani eski durumuyla geri verme sorumlulugun-
dan kurtulacagi esasi benimsenmistir.

Maddenin Gginci fikrasinda, aksine yazili bir anlasma yoksa, kiracinin, sézlesmenin so-
na ermesinden sonra da, bu yenilik ve degisikliklerin kiralananda meydana getirdigi 6nemli de-
dger artisinin karsiligini kiraya verenden isteyebilecedi esasi benimsenerek, bu konudaki tartis-
malar sona erdirilmek istenmistir. Bu konuda kiracinin korunmasi amaciyla, goreceli (nisbi) bir
emredici kural getirilmistir. Kiracinin énemli deder artisi yaratmis degisiklikler ve iyilestirmeler
icin karsilik isteme hakkinin anlagsma ile kaldirlmasi veya sinirlandiriilmasina imkan taninma-
mis; buna karsilik, yazih anlasmada, daha fazla bir giderim talebine yer verilebilecegi kabul
edilmistir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borc¢lar Kanununun 260a maddesi goz
onlinde tutulmustur.

Madde 322 (III. Kira iliskisinin devri)

Maddenin birinci fikrasinda, kiracinin kira iliskisini baskasina devredebilmesi, kiraya ve-
renin yazili rizasina baglanmis; ancak, kiraya verenin igyeri kiralarinda hakli sebep olmadan bu

rizayl vermekten kaginamayacadi 6ngorilmustir. “Hakli sebep”, somut olaydaki durum ve ko-
sullar g6z oniinde tutularak, hakim tarafindan belirlenecektir.
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Maddenin ikinci fikrasinda, kira iliskisinin devrinin, kira sézlesmesinin kiraci tarafini de-
gistirdigi agikca ifade edilmistir. Devir ile birlikte devreden kiraci, kiraya verene karsi tim borg-
larindan kurtulacak ve devralan, devredenin yerine gegerek, kiraya verene karsi sorumlu ola-
caktir. Bu devir, kiraya verenin rizasiyla gergeklesebilecedi igin, borclunun dedismesinin kiraya
verenin sozlesmedeki durumunu olumsuz yonde etkiledigi séylenemeyecektir.

Maddenin son fikrasinda, isyeri kiralarinda, devreden kiracinin, devir konusu kira séz-
lesmesi slresinin bitimine kadar ve en fazla iki yil streyle devralanla birlikte mteselsilen so-
rumlu olacad belirtilmistir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 263 incii maddesi géz
Oninde tutulmustur. Bununla birlikte, kaynak Kanunda sadece igyeri kira iliskisinin devri du-
zenlendigi halde, Tasarida 818 sayili Borglar Kanunundaki konut ve isyeri ayrimi yapilmaksizin
buna imkéan veren diizenlemesi korunmustur.

Madde 325 (V. Takastan feragat yasagi)

Maddede, takastan 6nceden feragat edilebilecedine iliskin Tasarinin 144 (ncl madde-
sindeki kurala, kira iliskisinden dogan alacaklar bakimindan emredici bir istisna getirilmistir.
Ozellikle, uygulamada sikca gérildiigu gibi, kira sézlesmelerinde kiraya veren lehine olarak, ki-
racinin, mesela kiralananin ayipli olmasi sebebiyle sahip oldudu alacaginin takas edilemeyece-
gine iliskin diizenleme yapilmasi engellenerek, bu konuda kiraya veren ile kiraci arasinda, men-
faat dengesi saglanmistir.

Maddenin dizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borclar Kanununun 265 inci maddesi g6z
onunde tutulmustur.

Madde 334 (II. Kiralananin gozden gecirilmesi ve kiraciya bildirme)

Madde ile, kiracinin kiralanani geri verme borcunu geregi gibi ifasi konusunda kiraya ve-
renin sonradan ortaya cikarabilecegi cekismelerin énlenmesi amaclanmistir. Kiraya veren, kira-
lanani teslim aldiginda kiralananin durumunu gézden gegirecek; kiracinin sorumluluguna yol
acacak nitelikte bir eksikligin ve ayibin varligi halinde, bunu hemen, kiraciya yazil olarak bildi-
recektir. Bu bildirimin yapilmamasi, kiraciyi her tiirlii sorumluluktan kurtaracaktir. Ote yandan,
teslim alma sirasinda yapilacak olagan inceleme ile belirlenemeyecek nitelikteki eksikliklerden
ve ayiplardan, kiracinin sorumlulugu devam edecektir. Ancak, kiraya veren, bu nitelikteki ek-
siklik ve ayiplari sonradan belirledigi takdirde, durumu hemen kiraciya bildirecektir. Bu bildirim
yUkinin yerine getiriimemesi de, kiracinin sorumluluktan kurtulmasi sonucunu doguracaktir.

Maddenin dizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 267a maddesi goz
onldnde tutulmustur.

Madde 339 (B. Baglantili s6zlesme)

Maddede, kiraciyr koruma amaciyla, kiracinin yarari olmaksizin, konut ve catili isyeri ki-
rasina iliskin sézlesmenin kurulmasi veya devaminin bir bagka s6zlesmeyle kiracilik ile iligkisi
olmayan bir borg altina girmesine baglanmasi halinde, kira ile baglantili bu sézlesmenin ge-
cersiz oldugu hikme baglanmistir. Burada 818 sayili Borglar Kanununun 20 nci maddesi an-
laminda her zaman ileri sirilebilen ve hakim tarafindan re’sen nazara alinmasi gereken kesin
hukiumsUlzlik s6z konusudur, burada gegersiz olan baglanti s6zlesmesidir. Kira sdzlesmesi ge-
gerliligini korur; yani kismi gegersizlik s6z konusudur.

Kiraci, bu madde ile kiraya verenin kiraci karsisinda glgli olma konumunu kullanarak
kiracilikla ilgisi olmayan baskaca borglari kendisine yiiklemesine karsi korunmustur. Mesela, ki-
racinin, kiralayana karsi kiralanani satin alma ytukimliliga altina girmesi veya onceki kiracinin
biraktigi esyay! satin almayi borclanmasi ya da kiralananla ilgili bir sigorta s6zlesmesi yapmayi
Ustlenmesi gegersiz olacaktir.

Ote yandan kiracilikla baglantisi bulunmayan, borg¢ altina girmenin gecersiz olmasi ba-
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kimindan, bu borglanmanin kiraya verene veya Uguncl kisiye karsi olmasinda fark yoktur. Her
iki durumda da gecgersizlik s6z konusu olacaktir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 254 iincii maddesi géz
onunde tutulmustur.

Madde 344 (I111. Dava acma suresi)

Maddenin birinci fikrasinda uygulamada da kabul edilen esaslara uygun olarak, kira be-
delinin belirlenmesine iliskin davanin (uygulamadaki adiyla kira tespit davasinin), her zaman
acllabilecegi belirtilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda belirli sireli kira s6zlesmelerinde, mahkemece belirlenen kira
bedelinin, kiraclyl hangi tarihten gecerli olmak Uizere badlayacagi diizenlenmektedir. Buna go-
re, dava, dava dilekgesinin yeni dénemin baslangicindan en geg otuz gin 6nceki bir tarihte ki-
raclya teblig edilmis olmasi kosuluna uyularak acilmissa, mahkemece belirlenecek kira bedeli,
bu yeni kira déneminin baslangicindan itibaren kiraciyl baglayacaktir. Ayni sonug, kiraya veren
tarafindan bu sire iginde, kiraciya yazih bildirimde bulunulmus olmasi kosuluna uyularak, kira
bedelinin belirlenmesine iliskin davanin, izleyen yeni kira déneminin sonuna kadar agilmasi du-
rumunda da gecerli olacaktir.

Maddenin son fikrasinda, s6zlesmede yeni kira doneminde kira bedelinin artirilacagi
hakkinda bir hikmin bulunmasi kosuluyla, kiraya veren kira bedelinin belirlenmesine iliskin
davayi yeni kira déneminin sonuna kadar actigi takdirde, mahkemece belirlenecek kira bedeli-
nin, bu yeni dénemin baslangicindan itibaren gecerli olacagi kabul edilmistir. Nitekim, yerles-
mis uygulama da ayni yéndedir.

Madde 345 (IV. Kiraci aleyhine diizenleme yasagi)

Kiracinin kira borcu bakimindan korunmamasi yéninde, uygulamada ortaya cikan go-
rusler benimsenmedigi icin, madde ile, kiraciya kira bedeli ve yan giderler disinda baska bir
6deme yukamluligu getirilmesi 6nlenmis; kira bedelinin zamaninda 6édenmemesi durumunda,
sbzlesme cezasi (ceza kosulu) 6édenmesi veya sonraki kira bedellerinin muaccel olmasi seklin-
deki anlasmalar da gecersiz kilinmistir.

Madde 347 (2. Bildirimin gegerliligi/a. Sekil)

Maddede, konut ve cgatili isyeri kiralarinda, sézlesmenin sona ermesine iliskin bildirimle-
rin gegerliligi, yazili sekilde yapilmasina baglanmis ve bodylece 6570 sayili Kanunun 11 inci
maddesindeki gecerlilik sekli aynen korunmustur. Madde kapsamindan anlasilacagi lizere, ge-

cerlilik icin yazili sekil zorunlulugu, kiraya verenin, Tasarinin 346 nci maddesinde 6ngérilen fe-
sih bildirimi icin de aranacaktir.

Madde 348 (b. Aile konutu)

Madde, 4721 sayih Turk Medeni Kanununun 194 (ncl maddesinin birinci, ikinci ve son
fikralarinda yapilan dizenleme ile uyumlu olarak kaleme alinmistir. Bu dizenlemede, aile ko-
nutu olarak kullaniimak tzere kiralanan tasinmazlarda kiracinin, esinin acik rizasi olmadikga ki-
ra sozlesmesini feshedemeyecedi; bu rizanin alinmasi mimkin olmazsa veya es hakli sebep
olmaksizin rizasini vermekten kaginirsa kiracinin, hakimden bu konuda bir karar vermesini is-
teyebilecedi ve sdzlesmenin tarafi olmayan esin, kiralayana (kiraya verene) yapacad bildirimle
sozlesmenin tarafi haline gelecedi 6ngortlmektedir. Tasarida da, ayni esaslar korunmus, buna
bagl olarak, maddenin son fikrasinda, kiraci olmayan esin, kiraya verene bildirimde bulunarak
kira s6zlesmesinin tarafi sifatini kazanmasi héalinde, kiraya verenin, fesih bildirimi ile fesih ihta-
rina bagh bir 6deme siresini kiraciya ve esine ayri ayr bildirmek zorunda oldugu belirtilmistir.
Boylece, bu durumda, evlilik birliginin korunmasi amaciyla, eslerden birinin, kiraci sifatiyla, tek
basina hareket ederek, diger esin acik rizasi olmaksizin sdzlesmeyi sona erdirmesi onlenmek
istenmistir.
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ALTINCI BOLUM
Hizmet Sozlesmeleri

Altinci Bolim, “Hizmet Soézlesmeleri” basligi altinda g ayirnmdan olusmaktadir. Hizmet
sozlesmeleri, 4857 sayili Is Kanununun kapsami disinda kalan iscileri kapsamaktadir. Bu isgiler
ile Is Kanununun kapsamina giren isciler arasinda cok biyiik farkhlik yaratiimamaya calisiimis-
tir. Bu diizenlemelerde, Is Kanunu Tasarisini hazirlamis olan akademisyenlerden olusan bir he-
yetin hazirladigi rapordan genis 6lglide yararlaniimistir. Birinci Ayirimda “Genel Hizmet Sozles-
mesi”, Ikinci Ayirnmda “Pazarlamacilik Sézlesmesi” ve Uclincii Ayirimda “Evde Hizmet Sézles-
mesi” dizenlenmistir. Birinci Ayirimda, genel hizmet sézlesmesinin kurulmasini diizenleyen 393
tncl maddenin son fikrasina, “Gegersizligi sonradan anlasilan hizmet sézlesmesi, hizmet iliskisi
ortadan kaldirllincaya kadar, gegerli bir hizmet s6zlesmesinin bitlin hikim ve sonuglarini do-
gurur.” hikmU eklenerek, iscilerin menfaati korunmustur. Yurirlikteki Kanunda yer almayan
“Teslim ve hesap verme borcu”, 396 nci maddede diizenlenmis yeni bir hikimdir. Ayni sekil-
de, “Duzenlemelere ve talimata uyma borcu” da 398 inci maddede diizenlenmis yeni bir hi-
kiimdir. Yeni hikimlerden biri de, 403 lncl maddede yer verilen “Aracilik Gcreti“dir. Ayni se-
kilde “Ikramiye”yi diizenleyen 404 tincii madde, “Ucret alacadinin haczi, devri ve rehnedilmesi”
konusunu dizenleyen 409 uncu madde, “Birim Ucreti” dizenleyen 411 inci madde, “Giderler”
kenar bashgini tasiyan 413 iGncl madde, “Tasima araclan” kenar bashkli 414 inci madde, “Gi-
derlerin 6denmesi” konusunu diizenleyen 415 inci madde, “Iscinin kisiliginin korunmasi” ile ilgi-
li 418 ve ibraya iliskin 419 uncu maddeler, “Yillik izin” ile ilgili 421ila 424 (ncli maddeler ile
“Hizmet iliskisinin devri”, “"Sézlesmenin devri”, “Feshe karsi koruma”, “Haklh sebebe dayanma-
yan feshin sonuclan”, “Iscinin haksiz olarak ise baslamamasi veya isi birakmasi”, *Sézlesmenin
sona ermesinin sonuclan”, “Geri verme yukimluligu” ile “*Makbuz hikminde sayllmama” ko-
nularini dizenleyen 427, 428, 433, 437, 438, 441, 442 ve 447 nci maddeler, yururlikteki Ka-
nunda mevcut olmayan yeni hikimlerdir.

Ikinci Ayinmda dizenlenen “Pazarlamacilik Sézlesmesi”, 818 sayili Borglar Kanununda
yer almamis olmakla birlikte, uygulamada ¢ok sik karsilasilan, hizmet sézlesmesinin 6zel bir tu-
riddr. Bu ayirimin icerdigi hikimlerin yer aldigi 448 ila 460 inci maddeler, tamamen yeni dii-
zenlemelerdir. Uglincii Ayinmda yer verilen “Evde Hizmet Sézlesmesi”ne iliskin 461 il& 469 un-
cu maddeler de yeni dizenlemeler arasindadir.

Yapilan dedisikliklerin bazilarinin gerekgeleri asagida agiklanmistir:
Madde 398 (V. Duzenlemelere ve talimata uyma borcu)

Maddede, igverenin isin goértlmesi ve igyerinde isgilerin davranislarina iliskin olarak ge-
nel diizenlemeler yapabilmesi ve ayrica 6zel talimat verebilmesi kabul edilmistir. Isverenin
koydugu genel diizenlemeler bitin isciler ve isyeri icin baglayici dizenlemeler oldugu halde,
ozel talimat, ancak isin Ozelligi gerektirdigi 6lcide konulabilen ve sadece muhataplarinin bilgi-
sine ulastinldidi takdirde baglayici olabilen diizenlemelerdir. Bununla birlikte, s6z konusu 6zel
talimatin baglayici olmasi igin, 818 sayili Borglar Kanununun 315 inci maddesindeki diizenle-
meden farkl olarak, mutlaka 6énceden yazili bicimde belirlenmesi kosulunun aranmasindan
vazgecilmistir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 321d maddesi g6z
Onldnde tutulmustur.

Madde 403 (d. Aracilik licreti)

Maddenin birinci fikrasinda, isciye belli islerde aracilik yapmasi karsiliginda isverence bir
Ucret 6denmesi kararlastinldigi takdirde, isginin istem hakkinin, aracilik yapilan islemin Gglnci
kisi ile gegerli olarak kuruldugu anda dogacadi belirtilmistir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, “borclarin kisim kisim ifa edilecedi s6zlesmeler ile sigorta
s6zlesmelerinde, her kisma iliskin Ucret isteminin, bu kisma iliskin borcun muaccel olmasiyla
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veya yerine getirilmesiyle dogacadi yazili olarak kararlastirilabilir.”

Maddenin UGglinci fikrasina gore, iscinin araciligi suretiyle isveren ile tUgluncl kisi arasin-
da kurulan sbézlesme isverence kusuru olmaksizin ifa edilmezse veya Uglnci kisi borglarini ye-
rine getirmezse, lcret istemine yonelik hak sona erer; sadece kismi ifa halinde ise, Ucretten
orantili olarak indirim yapilir.

Maddenin dérdincl fikrasinda, sdzlesmeyle isgiye, kendisine 6denecek aracilik Ucretinin
hesabini tutma yukimluliga getirilmemisse, isverenin isgiye Ucretin muaccel oldugu her do-
nem igin bu Ucrete tabi islemleri de iceren yazili sekilde hesap vermekle yiukimli oldugu belir-
tilmigtir.

Maddenin son fikrasina gére, “hesabi gbézden gecirme ihtiyaci ortaya ¢ikarsa isveren, is-
ciye veya onun yerine birlikte kararlastirdiklari ya da hakimin atadigi bilirkisiye bilgi vermek ve
bilginin dayanadini olusturan isletmeyle ilgili defter ve belgeleri onun incelemesine sunmak zo-
rundadir.”

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvigre Borglar Kanununun 322b ve 322c maddesi
g6z oninde tutulmustur.

Madde 404 (e. ikramiye)

Maddenin birinci fikrasina goére, isveren, bayram, yilbasi ve dogum gini gibi belirli glin-
ler dolayisiyla iscilerine 6zel ikramiye verebilir; iscilerin bu ikramiyeye iliskin istem haklari, bu
konuda anlasma olmasi halinde doJacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, hizmet sézlesmesinin ikramiyenin verildigi donemden 6nce
sona ermesi durumunda, iscinin ikramiyeden calistigi slireyle orantili bir bolimund isteme hak-
kinin, yine bu konuda anlasma olmasi halinde dodacadi agiklanmistir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvigre Borglar Kanununun 322d maddesi g6z
onunde tutulmustur.

Madde 409 (Ucret alacaginin haczi, devri ve rehnedilmesi)

Maddenin birinci fikrasina gore, iscilerin Ucretinin dortte birinden fazlasi haczedilemez
veya baskasina devredilemez ve rehnedilemez; ancak, isginin bakmakla yikimli oldugu aile
bireyleri icin hakim tarafindan takdir edilecek miktar bu orana dahil degildir; nafaka alacaklila-
rinin haklar saklidir. Nitekim, ayni diizenlemeye, 4857 sayili Is Kanununun “Ucretin sakli kis-
m1” kenar baslkli 35 inci maddesinde de yer verilmistir. Tasarinin 409 uncu maddesi, “Ucretin
korunmasi” kenar baglikli 406 nci maddesinin tamamlayicisi niteligindedir.

Ayni fikraya gore, iscinin bakmakla yiukimli oldugu aile bireyleri icin hakim tarafindan
takdir edilecek miktar bu orana dahil degildir. Yani, aile hukukundan dogan bakim ve yardim
yukumlaluguyle ilgili olarak, mahkemece hiikmedilecek nafaka borglarinda, tcretin sinirli olarak
haczedilebilecedi ileri slirilemeyecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda, gelecekteki Ucret alacaklarinin, devredilmesi veya
rehnedilmesine iliskin anlasmalarin gegersiz oldugu 6ngérilmastar.

Maddenin dizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borclar Kanununun 325 inci maddesi goz
onldnde tutulmustur.

Madde 413 (l11. Giderler/1. Genel olarak)

Maddenin birinci fikrasinda, isverenin, isin goérilmesinin gerektirdigi her tirli gideri ve
isciyi isyeri disinda galistirdidi takdirde, gegimi igin zorunlu harcamalari 6édemekle yikimla ol-
dugu belirtilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yazil olarak yapilmis bir hizmet sézlesmesinde veya toplu is

sb6zlesmesinde, bizzat isci tarafindan karsilanmasi kararlastirilan harcamalarin, kendisine goétu-
ri bicimde, gunlik, haftalik veya aylik olarak 6ddenmesinin 6ngorilebilecedi ifade edilmistir.

Sayfa 17 / 23



TURK BORGCLAR KANUNU TASARISI GENEL GEREKCE

S6z konusu yazili anlasmada, boyle bir 6deme kararlastiriimissa, isci tarafindan mesela, isyeri-
ne gidis-ddnls, yemek, konaklama ve buna benzer amacglarla yapilmis olan harcamalarin, isve-
rence, duruma goére her giin, her hafta veya her ay itibariyla hesaplanacak tutarinin da éden-
mesi gerekecektir. Ancak, fikra uyarinca isveren, “go6tlrl bicimde” 6demeyi Ustlendigi bu tlr
harcamalarin, isci tarafindan fiilen yapilmadigini ileri slrerek bunlar 6demekten kaginamaya-
caktir. Fikranin son cliimlesine gore, isveren tarafindan yapilacak édeme, isginin bu tir harca-
malarinin zorunlu kildigi miktardan az olamayacaktir.

Maddenin son fikrasinda, isciyi korumaya yonelik emredici bir kural getirilmistir. Buna
goére, zorunlu harcamalarin tamamen veya kismen isgGi tarafindan bizzat karsilanmasina iliskin
anlasmalarin yapilamayacadi, aksi halde bunlarin gegersiz oldugu kabul edilmistir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 327a maddesi goz
o6nlinde tutulmustur.

Madde 414 (2. Tasima araglan)

Maddenin birinci fikrasinda, isginin, isin gérilmesi icin isverenle anlasarak isverenin ve-
ya kendisinin sagladidi bir tasima araci kullanmasi durumunda, tasitin isletilmesinin ve bakimi-
nin gerektirdigi olagan giderlerin, hizmet icin kullanildigi 6lglide isverence karsilanacagi belir-
tilmigtir.

Maddenin ikinci fikrasinda, isginin isverenle anlasarak isin gérilmesinde kendi motorlu
aracini kullanmasi durumunda, isverenin sadece motorlu aracin isletiimesinin ve bakiminin ge-
rektirdigi olagan giderlerden degil, ayni zamanda bunlarin vergi, zorunlu mali sorumluluk sigor-
tasi primlerini ve aracin yipranmasi karsiliginda uygun bir tazminati da 6demekle yukamli ol-
dudu kabul edilmistir. Ancak, isveren tarafindan karsilanacak olan bu giderler, “hizmet igin kul-
lanildigi 6lgiide” sinirlamasina tabi tutulmustur.

Maddenin son fikrasinda, iscinin isverenle anlasarak, hizmetin gérilmesinde kendisine
ait diger tasima araclarini ve hayvanlarini kullanmasi durumunda, isverenin, bunlarin kullani-
minin ve bakiminin gerektirdigi olagan giderleri, yine hizmet icin kullanildigi 6lclide karsilamak-
la yukUmli oldudu ifade edilmistir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvigre Borglar Kanununun 327b maddesi g6z
onunde tutulmustur.

Madde 415 (3. Giderlerin 6denmesi)

Maddenin birinci fikrasinda, iscinin yapmis oldudu giderlerden dogan alacaginin, daha
kisa bir slire kararlastirimamissa veya yerel adet yoksa, her defasinda (cretle birlikte 6dene-
cegi belirtilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iscinin hizmetinin ifasinin gerektirdigi giderler igin avans ala-
cagi dizenlenmistir. Iscinin avans alacadi, hizmetin ifasi igin “diizenli olarak yapilmasi gerekli
masraflar” icin s6z konusu olacaktir. Bu kosulun gerceklesmesi halinde, isciye en az ayda bir
olmak uzere, belirli araliklarla avans verilmesi zorunlulugu éngértlmdastar.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicgre Borglar Kanununun 327c maddesi goz
onunde tutulmustur.

Madde 418 (3. Kisisel verilerin kullanilmasinda)

Maddenin birinci fikrasinda, teknolojik gelismeler sonucu ginlik yasantinin bir parcasi
héline gelen ve bilgisayar ortaminda saklanabilen verilerin kullaniimasi konusunda isginin ko-
runmasl amaciyla bazi sinirlamalar yapilmistir. Buna gére, isveren, isciye ait kisisel verileri an-
cak iscinin ise yatkinlidiyla ilgili veya hizmet s6zlesmesinin ifasi icin zorunlu oldugu o6lctde kul-
lanabilir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, 6zel kanun hiktmlerinin sakh oldugu belirtilmektedir.
Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 328b maddesi goz
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Oonunde tutulmak suretiyle kaleme alinmistir.
Madde 419 (V. Ceza kosulu ve ibra)

Maddenin birinci fikrasina goére, hizmet sézlesmelerine sadece isgi aleyhine konulacak
ceza kosulu gecersizdir. Buna karsilik hizmet sézlesmelerine isci lehine ceza kosulu konulabilir.
Bdylece fikra hiikmi nispi emredici bir nitelik tasimaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iscinin isverenden olan alacadina iliskin ibra s6zlesmesinin
gecerliligi su iki kosulun birlikte gerceklesmis olmasina baglanmistir:

1. Ibra sézlesmesi yazili sekilde yapilmis olmalidir.
2. Sozlesmede ibra konusu alacagin tirld ve miktar agikga belirtilmis olmalidir.

Maddenin Gglinci fikrasinda, hizmet s6zlesmesinin devam ettigi sirada veya sona erme-
sinden baslayarak bir ay gegmeden, isci aleyhine yapilan ibra s6zlesmelerinin hiitkiimstiz oldugu
belirtiimektedir.

Maddenin son fikrasinda ise, ibra s6zlesmesinin iptalinin istenebilmesinin kosullari du-
zenlenmektedir. Buna gore, ibra sdzlesmesi iscinin haklarini yeterince korumuyor veya asiri 6l-
cude sinirhyorsa ve bu durumlar acikga belli ise isci, bdyle bir ibra s6zlesmesinin, hizmet iligki-
sinin sona erdigi tarihten baslayarak iki yil icinde iptalini isteyebilecektir.

Madde 421 (2. Yilhk izin /a. Suresi)

Maddede, isverenin, en az bir yil galismis olan isgilere yilda en az iki hafta ve onsekiz
yasindan kiguk isciler ile elli yasindan blyik iscilere de en az Ug hafta UGcretli yillik izin verme
zorunda oldugu belirtilmektedir.

Maddenin dizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 329a maddesi g6z
onlinde tutulmak suretiyle kaleme alinmistir.

Madde 422 (b. indirimi)

Maddenin birinci fikrasina gore, isgi, bir hizmet yili icinde kendi kusuruyla toplam bir ay-
dan daha uzun bir stireyle hizmeti yerine getirmezse isveren, calisiimayan her tam ay igin, yil-
lik Gcretli izin siresinden bir gin indirim yapabilecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iscinin, bir hizmet yih icinde kendi kusuru olmaksizin hasta-
ik, kaza, yasal bir yukimliligin veya kamu goérevinin yerine getirilmesi gibi kisiligine bagli
sebeplerle en ¢ok li¢ ay sireyle isgérme edimini yerine getirememesi durumunda, isverenin yil-
lik Gcretli izin sUresinden indirim yapamayacadi belirtilmistir.

Maddenin Uglncl fikrasina gore, isveren, kadin iscinin gebelik ve dogum yapma sebe-
biyle isgérme edimini yerine getirememesinin g ayl gegmemesi durumunda, vyillik Gcretli izin
stresinden indirim yapamayacaktir.

Maddenin son fikrasinda ise, hizmet veya toplu is s6zlesmeleriyle, iscinin aleyhine hu-
kiim doguracak sekilde, ikinci ve Uglincl fikra hiikiimlerine aykin dizenleme yapilamayacadi
ongorilmustdr.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 329b maddesi goz
onlinde tutulmustur.

Madde 423 (c. Kullanilmasi)

Maddenin birinci fikrasinda, yillik Gcretli izinlerin kural olarak araliksiz bigimde verilece-
di; ancak taraflarin anlasmasiyla ikiye béltinerek de kullanilabilecegi belirtilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, isveren villik Ucretli izin tarihlerini, is yerinin veya ev dizeni-
nin ¢ikarlariyla bagdastigi 6lglide, iscinin isteklerini géz 6nlinde tutarak belirler.

Maddenin dizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 329c maddesi goz
Oninde tutulmustur.
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Madde 424 (d. Ucreti)

Maddenin birinci fikrasina goére, “isveren, yillik Gcretli iznini kullanan her isciye, yillik Gc-
retli izin sdresine iliskin Gcretini, ilgili iscinin izne baslamasindan dnce pesin olarak 6demek ve-
ya avans olarak vermekle yikiimlidiir.” Benzer bir diizenleme, 4857 sayili I3 Kanununun 57
nci maddesinin birinci fikrasinda “Isveren, yillik tcretli iznini kullanan her isciye, yillik izin dé-
nemine iliskin Gcretini ilgili iscinin izine baslamasindan énce pesin olarak édemek veya avans
olarak vermek zorundadir.” seklinde yer almaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iscinin, hizmet iliskisi devam ettigi slirece, isverenden alaca-
di para ve baska menfaatler karsiliginda, yillik Gceretli izin hakkindan feragat edemeyecedi belir-
tilmistir. Yine, 4857 sayili Is Kanununun 53 iincii maddesinin ikinci fikrasinda, yillik tcretli izin
hakkindan vazgecilemeyecedi ifade edilmistir.

Maddenin tglncu fikrasina gére, hizmet sézlesmesinin herhangi bir nedenle sona ermesi
halinde, iscinin hak kazanip da kullanamadigi yillik izin slrelerine ait Ucreti, s6zlesmenin sona
erdigi tarihteki Ucreti Gzerinden kendisine veya hak sahiplerine 6denecektir. Bu Ucrete iliskin
zamanasiminin baslangici, hizmet sézlesmesinin sona erdigi tarihtir. Bu fikra, 4857 sayili Is
Kanununun 59 uncu maddesinin birinci fikrasindan aynen alinmigtir.

Maddenin son fikrasinda ise, yillik Gcretli iznini kullanmakta olan isginin bu stlire iginde
Ucret karsilidi bir iste calistiginin anlasilmasi durumunda, isverenin izin siresi igin 6dedigi Ucreti
geri alabilecedi belirtilmistir. Bu fikra da, 4857 sayili i3 Kanununun 58 inci maddesinden aynen
alinmigtir.

Maddenin dizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 329d maddesi de goz
onunde tutulmustur.

Madde 427 (F. Hizmet iliskisinin devri / I. isyerinin tamaminin veya bir bdli-
muUnun devri)

Maddenin birinci fikrasinda, bir isletmenin kismen ya da tamamen bir liglincl kisiye dev-
ri halinde, hizmet iliskisinin bitlin haklari ve borglari ile birlikte devir tarihinden itibaren, kendi-
liginden devralana gegecedi hilkme baglanmistir. Benzer bir diizenleme, 4857 sayili Is Kanunu-
nun 6 nci maddesinin birinci fikrasinda da bulunmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iscinin hizmet sliresine bagli haklari bakimindan, iscinin dev-
reden isveren yaninda ise basladigi tarihin esas alinacadi belirtiimektedir. Benzer bir dizenle-
me, 4857 sayil Is Kanununun 6 ncl maddesinin ikinci fikrasinda da bulunmaktadir.

Maddenin son fikrasina gore: “Yukaridaki hikiimlere gore devir halinde, devirden 6nce
dogmus olan ve devir tarihinde 6denmesi gereken borclardan devreden ve devralan isveren
muteselsilen sorumludurlar. Ancak, bu yukiamluliklerden devreden isverenin sorumlulugu, de-
vir tarihinden itibaren iki yil ile simirlidir.” Benzer bir diizenleme, 4857 sayili Is Kanununun 6 nci
maddesinin Gglncl fikrasinda da bulunmaktadir.

Maddenin dizenlenmesinde kaynak Isvicre Borclar Kanununun 333 (ncii maddesi géz
onlinde tutulmustur.

Madde 428 (II. S6zlesmenin devri)

Maddenin birinci fikrasinda, hizmet s6zlesmesinin, ancak isginin yazili rizasi alinmak su-
retiyle stirekli olarak baska bir isverene devredilebilecedi belirtiimektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, devir islemiyle devralanin, bitliin hak ve borglari ile birlik-
te hizmet sb6zlesmesinin isveren tarafini olusturacadi ifade edilmektedir. Gergekten, hizmet
sOzlesmesini devralinmasiyla, hizmet iliskisi sona ermemekte, devralan, sézlesmenin isveren
tarafi haline gelmektedir. Bu durumda, iscinin, hizmet sliresine bagh haklari bakimindan, dev-
reden isverenin yaninda ise basladidi tarih esas alinacaktir. Benzer bir dlizenleme, gegici is ilis-
kisi bakimindan 4857 sayili i3 Kanununun 7 nci maddesinde de yapilmistir.
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SEKIiziNcCi BOLUM
Yayim Sozlesmesi

Tasarinin 488 inci maddesi, ylrirlikteki 818 sayili Borglar Kanununda yer verilmeyen,
yeni bir hikim icermektedir. Bu hikim ile, yayim sézlesmesinin, 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununun 51 inci maddesinde oldugu gibi, gegerlilik sekline baglanmasi uygun go-
ridlmastdr. Bu degdisikligin gerekgesi, asagida agiklanmistir:

Madde 488 (B. Sekli)

Maddeye goére, yayim sdzlesmesinin, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 51
inci maddesinde oldugu gibi, gecerlilik sekline baglanmasi uygun gorilmustir. S6z konusu
maddeye gore de: “Mali haklara dair sézlesme ve tasarruflarin yazili olmasi ve konulari olan
haklarin ayri ayri goésterilmesi sarttir.”

ONBESINCI BOLUM
Kefalet S6zlesmesi

Onbesinci Bolimde “Kefalet Sozlesmesi”, 581 ila 603 inci maddelerde dizenlenmistir.
Bu bolimde getirilen yeniliklerden biri “Esin rizasi” kenar baslidini tasiyan 584 Uncii maddedir.
Diger yeni bir hiikiim “Kefaletten dénme” kenar bashgdini tasiyan 599 uncu maddedir. Nihayet,
“Uygulama alani” kenar baslikli 603 Uncli madde hikmi de, ne ylrirlikteki Kanunda, ne de
kaynak Isvicre Borclar Kanununda mevcuttur. Tek fikradan olusan bu yeni hiikiimle, kefalet
hikimlerinin uygulama alaninin genisletilmesi diizenlenmistir. Madde, kefili koruyucu hikim-
lerden kurtulmak amaciyla, baska adlar altinda yapilan s6zlesmelere de kefalet hikimlerinin
uygulanacadini hilkiim altina almaktadir. Yapilan degisikliklerin bazilarinin gerekgeleri asagida
aciklanmistir:

Madde 584 (III. Esin rizasi)

Maddenin birinci fikrasina goére, kefalet s6zlesmesinde esin rizasinin, sdézlesmenin ku-
rulmasindan 6nce ya da en geg kurulmasi aninda verilmis olmasi sarttir. Ancak, fikrada bu ku-
ralin iki istisnasina yer verilmistir. Birinci istisna, mahkemece verilmis bir ayrilik karari olmasi,
ikincisi eslerden birinin yasal olarak ayrn yasama hakkinin dogmus olmasidir. S6z konusu istis-
nalardan birinin varligi durumunda, esin rizasi aranmayacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise, esin rizasinin aranmadidi dider bir istisnalara yer veril-
mistir. Buna gore, kefalet sd6zlesmesinde sonradan yapilan ve kefilin sorumlu olacagi miktarin
artmasina veya adi kefaletin miteselsil kefalete donlismesine ya da kefil yararina olan gliven-
celerin 6nemli 6lglide azalmasina sebep olmayan dedisiklikler icin de kefilin esinin rizasi aran-
mayacaktir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borclar Kanununun 494 iincii maddesi g6z
onldnde tutulmustur.

Madde 599 (II. Ortak hiikiimler/1. Kefil ile alacakh arasindaki iliski / a. So-
rumlulugun kapsami)

Maddenin birinci fikrasinda, gelecekte dodacak bir borca kefalette, borglunun borcun
dogumundan 6énceki mali durumunun, kefalet sézlesmesinin yapilmasindan sonra 6nemli 6lgu-
de bozulmasi veya mali durumunun kefalet sirasinda kefilin iyiniyetle varsaydigindan cok daha
kotd oldugunun ortaya cikmasi hélinde, kefilin alacakliya yazili bir bildirimde bulunarak, borg
dogmadigi slirece her zaman kefalet s6zlesmesinden donebilecedi belirtilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kefilin, kefaletten donmesi sonucunda, alacaklinin kefalete
glivenmesi sebebiyle ugradidi zarari gidermekle ylukimli olacagi hiikme baglanmistir.

Maddenin diizenlenmesinde, kaynak Isvicre Borglar Kanununun 510 uncu maddesi g6z
onldnde tutulmustur.
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Madde 603 (E. Uygulama alani)

Maddede, kefili koruyucu hikimlerden kurtulmak amaciyla, baska adlar altinda yaptik-
lan s6zlesmelere de kefalet hikiumlerinin uygulanacadi belirtiilmektedir. Boylece, mesela kefa-
let s6zlesmesi yerine, Gglncl kisinin fiilini Ustlenme sézlesmesi yapilmasinda oldugu gibi, ala-
caklilarin kefili koruyucu hikimlerden kurtulmalarinin ve bunlarn dolanmalarinin énlenmesi
amaclanmistir.

ONSEKIiZINCI BOLUM
Adi Ortaklik Sozlesmesi

Ozel borg iliskilerinin diizenlendigi ikinci Kismin son bélimii olan Onsekizinci Bdliimde
“Adi Ortaklik” diizenlenmistir. Esas itibariyla, ticaret hukukunu ilgilendiren bu ortaklik tirinin,
Turk Ticaret Kanununda yer almasi gerekirse de, tlizel kisiliginin bulunmamasindan olsa gerek,
Borclar Kanununda yer almasi yadirganmamaktadir. Tasarinin 620 ila 645 inci maddelerinde
dizenlenmis olan adi ortaklikta ortaklarin koyacaklari “sermaye” yerine, daha dogru olan “kati-
Ilm pay1” terimi kullanilmistir. Ayrica, “ortakliktan gikma ve gikarilma” konulari da dizenlenmis-
tir (m.633-636). Yapilan dedisikliklerin bazilarinin gerekgeleri asagida agiklanmistir:

Madde 633 (2. Ortakliktan cikma ve gikarilma / a. Genel olarak)

Maddeye gore, sdzlesmede ortakligin diger ortaklarla devam edecegine iliskin bir hikim
bulunmasi kosuluyla, asagidaki durumlardan biri gerceklestigi takdirde ilgili ortagin veya tem-
silcisinin ya da 6len ortadin mirasgisinin ortakliktan cikabilecegi veya diger ortaklar tarafindan,
yazili olarak yapilacak bir bildirimle ortakliktan cikarilabilecegi belirtiimektedir:

1. Bir ortadin fesih bildiriminde bulunmasi,

2. Kisitlanmasi,

3. iflas,

4. Tasfiyedeki payinin cebri icra yoluyla paraya cevrilmesi,
5. Olmesi.

Boylece, adi ortakliktan cikma ve ¢ikarilma konusundaki 6nemli bir ihtiyacin giderilmesi-
ne yonelik cagdas bir diizenleme yapilmistir. Bu diizenlemenin amaci, ortaklardan birinin ortak-
iktan ayrilmak istedigi veya ortakliktan ayrilmasini gerektirecek yasal bir durum ortaya ciktigi
takdirde, diger ortaklara, ortakhdin strdirilmesi konusunda, henliz ortakhigin kurulmasi asa-
masinda irade aciklamasinda bulunma olanagini vermek ve bu suretle isleyen bir ortaklik sis-
teminin sona ermesini 6nlemektir. Ayrica bu dizenleme, 6len ortagin mirasgilariyla ortakhgi
strdirmek istemeyen diger ortaklari, ortakligi tasfiye edip yeni bir ortaklik kurma zahmetinden
kurtaracaktir.

Maddenin diuzenlenmesinde, Alman Medeni Kanununun (BGB) 736 ve 737 nci maddeleri
g6z oninde tutulmustur.

Madde 634 (b. Ortaklik payinin tasfiyesi)

Maddenin birinci fikrasinda, bir ortagin ortakliktan ¢cikmasi veya cikarilmasi durumunda
payinin diger ortaklara ortakliktaki paylar oraninda kendiliginden gecgecedi belirtilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasina gore, diger ortaklar, ortakliktan cikan veya cikarilan ortada,
kullanimini ortakhida biraktigi esyay! geri vermekle yukimli olacaklar; ayrica, kendisini ortakli-
din muaccel borglarindan dogan muteselsil sorumluluktan kurtarmak suretiyle, ortak sifatinin
sona erdigi tarihte ortaklik tasfiye edilmis olsaydi 6denmesi gereken tasfiye payini 6demek zo-
runda kalacaklardir. Bu durumda, fikrada kullanilan “ortaklik tasfiye edilmis olsaydi” seklindeki
ibare karsisinda, tasfiye usulline iliskin Tasarinin 644 lncli maddesinin géz 6énlinde tutulmasi
gerektigi aciktir. Buna karsilik, ortakligin henliiz muaccel olmayan borglar igin diger ortaklar,
cikan veya cikarilan ortadi borgtan kurtarma yerine kendisine bir givence verebileceklerdir.
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Maddenin son fikrasinda ise, cikan veya cikarilan ortadin tasfiye payinin, ortaklik sifati-
nin sona erdigi tarih itibariyla, mali islerde uzman bir kisiye hesaplattirilacadi ve taraflarin uz-
man kisi (zerinde anlasamamalari durumunda bu kisinin, hdkim tarafindan atanacagi 6ngoril-
mektedir.

Maddenin duzenlenmesinde, Alman Medeni Kanununun (BGB) 738 inci maddesi g6z
onlinde tutulmustur.

Madde 635 (c. Malvarlhiginin yetersizligi)

Maddeye gore, ortaklik sifatinin sona erdigi tarihte, ortakligin malvarhdi, borglarini kar-
silamaya yetmedigi takdirde, cikan veya cikarilan ortak, payina disen borg tutarini, zarara ka-
tilmaya iliskin diizenlemeler cercevesinde diger ortaklara 6demekle yukumludiir.

Maddenin duzenlenmesinde, Alman Medeni Kanununun (BGB) 739 uncu maddesi g6z
o6nlinde tutulmustur.

Madde 636 (d. Tamamlanmamis isler)

Maddenin birinci fikrasina goére, cikan veya cikarilan ortak, ortak oldugu dénemde heniz
sonucglanmamis islerden dodan kara veya zarara katilacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, ortaklik sifati sona eren kisinin, o hesap yili sonu itibariyla,
tamamlanmis olan isler sebebiyle varsa ortakliktan kendisine disecek kar payinin 6denmesini;
devam eden isler hakkinda da gerekli bilginin verilmesini isteyebilecedi belirtiimektedir.

Maddenin diizenlenmesinde, Alman Medeni Kanununun (BGB) 740 inci maddesi g6z
Ooninde tutulmustur.

http://www?2.tbmm.gov.tr/d23/1/1-0499.pdf
http://www.alomaliye.com/2008/borclar_kanunu_tasarisi.rar
adreslerinden metne erisebilirsiniz

Bu metin alomaliye sitesinden alinmistir
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